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Ivanec, 22. listopada 2015.

ZAPISNIK
od 22. listopada 2015. godine

sastavljen na sjednici VijeCa za prevenciju Grada lvanca odrzanoj u Gradskoj vijecnici, Trg
hrvatskih ivanovaca 9b.

Zapoceto u 12.00 sati.
Zapisnik vodi: Snjezana Canjuga.

Nazoéni: Cedomir Bracko — zamijenik gradonacelnika, Edo Rajh — predsjednik Gradskog
vije¢a Grada lvanca, Boris Divjak — Policijska postaja Ivanec Nikola Sedlar — Savjet mladih
Grada lvanca, Stanko Rozman, Maja Darabu$ i Ljiljana Risek — Upravni odjeli Grada Ivanca,
Jasenka FriS¢i¢ — Centar za socijalnu skrb Ivanec, Damir Jagi¢ — Osnovna 3Skola Ivana
Kukuljevica Sakcinskog Ivanec, Ana Kos¢ak — Osnovna Skola Metel OzZegovi¢ Radovan,
Zvonko Videc, Vatrogasna zajednica Grada Ivanca, Josip Hrg — Ivkom d.d. Ivanec, Mateja
Evaci¢ — polaznica stru¢nog osposobljavanja u Upravnom odjelu za poslove gradonacelnika.

Izostanak su opravdali: Milorad Batini¢, Lidija Kozina, Suzana Divjak i Sasa Bezuh.

Sjednicu vodi Cedomir Brago te pozdravlja sve nazocne: Konstatiram da imamo potrebitu
vecinu da mozZemo raditi, makar, na neki nacin, Vije¢e za prevenciju i ne mora imati formalnu
vecinu da bi mogli davati savjete, jer smo savjetodavno tijelo, pa nije to presudna stvar.
Zelim samo reéi da se opravdao gradonacelnik. Zamolio me da vas sve srdaéno pozdravim u
njegovo ime i da mu ne zamijerite $to je zbog drugih obaveza sprijeCen prisustvovati.
Opravdali su svoj nedolazak Lidija Kozina, Suzana Divjak te Sasa Bezuh. Tu imamo neke
koji su kao zamjene Clanova, ali su iz poduzeéa, odnosno udruga pa mijenjaju Clanove, pa
mozemo dobiti i od njih informacije ako budemo traZili.

Predlazem vam dnevni red koji ste primili uz poziv za sjednicu.

Predlozeni dnevni red jednoglasno je prihvacen te glasi



DNEVNI RED:

1. Analiza stanja sigurnosti na podruéju Grada Ivanca za razdoblje I. do IX. mjesec
2015. godine

2. Nacrt Odluke o ugostiteljskoj djelatnosti

3. Ostala pitanja

TOCKA1.
Analiza stanja sigurnosti na podrucju Grada lvanca za razdoblje
I. do IX. mjesec 2015. godine

Boris Divjak: Tri su osnovna segmenta koja statistiCki pratimo, to su stanje i kretanje
kriminaliteta, stanje i kretanje prekrSaja, kaznenih djela, odnosno prometnih nesreéa, vezano
uz promet te stanje i kretanje javnhog reda i mira na odredenom podrucju. Ovi podaci se
odnose na podrugje Grada lvanca i pripadajuéih naselja. Sto se ti¢e ovih 9 mjeseci iz tablica
je vidljivo da je ukupno evidentiran znacajni porast ukupnog broja kaznenih djela i to nekih
63% u odnosu na devet mjeseci 2014. godine. Znaci, u tom razdoblju, tih 9 mjeseci, imamo
evidentirano 109 kaznenih djela, a lani smo u tom razdoblju imali 67. Broj¢ano to izgleda
dosta loSe, medutim radi se o situaciji da su dovrSene dvije dosta opsezne kriminalisticke
obrade, odnosno kriminalisti¢ka istrazivanja koja su rezultirala ve¢im brojem kaznenih djela i
to u domeni gospodarskog kriminaliteta i u domeni kriminaliteta vezanog uz uporabu opojnih
droga. Konkretno, prvo kriminalistiCko istrazivanje odnosi se na IMI lIvanec, gdje je
evidentiran dosta velik broj kaznenih djela pa je porast gospodarskog kriminaliteta s
proslogodidnjeg samo jednog djela gospodarskog, na 24 u 9 mjeseci. Isto tako, sto se tiCe
domene zlouporabe opojnih droga porast je s 4 proslogodiSnja kaznena djela na 13
ovogodisnjih. Znadi to je dovrSetak kriminalisticke obrade koji se ti€e nedozvoljenih sredstava
u sportu i tu je bilo dosta viSe kaznenih djela, ali su poc€initelji i na podrucju Lepoglave i djela
su pocinjena na podrucju Lepoglave, Klenovnika te je to jedna dosta opsezna kriminalistiCka
obrada. Nadalje, dosta je veliki porast, za 57%, zabiljeZzen u domeni kaznenih djela na Stetu
djece i mladezi. Uglavhom se tu radi o povredi duznosti uzdrzavanja, znaci, neplacanja
alimentacije, ali imamo i odredeni porast kaznenih djela koji se ti€u Cisto zlostavljanja,
zapusStanja, odnosno povrede djetetovih prava, znaci kaznenih djela u kojima je izostala
roditeljska skrb, adekvatna kakva bi trebala biti. Sto se tic¢e domene organiziranog
kriminaliteta, tu je pad, ali to su male brojke sa 6 na 2 kaznena djela. Tu se radi o promjeni
Kaznenog zakona koji je ponovo vracen na staro. Svako drZanje oruzja sada nije kazneno
djelo kako je to bilo do zadnjih izmjena, nego se u jednom dijelu radi o prekrsaju, tako da je
tu doSlo do pada. Pad je evidentiran u kaznenim djelima vezanim uz promet. Svega jedno
kazneno djelo, odnosno, jednu prometnu nesrecu u kojoj je neka druga osoba osim vozaca,
koji je izazvao tu nesreéu, zadobio neke teSke tjelesne ozljede. Ono §to je nama na neki
nacin najvaznije za pracenje stanja sigurnosti su kaznena djela opceg kriminaliteta i tu
imamo porast s 38 na 47 u ovoj godini. Do porasta je doSlo opet dijelom radi promjena
zakonske regulative, buduéi da je posljednjim izmjenama kaznenog zakona i u tom dijelu
vraceno na staro, pa je nov€ani cenzus da bi nesto bilo kazneno djelo, s 2000 kuna ponovo



spusten na 1000 kuna. Dakle kod kaznenog djela krade do zadnjih izmjena proSle godine
Kaznenog zakona, taj cenzus je iznosio 2000 kuna. Ako je Steta bila manja od 2000 kuna
nije bilo kazneno djelo koje se goni po sluzbenoj duznosti, vec¢ je to spadalo u neku privatnu
tuzbu. Buduci da je zakonodavac, a isto i MUP predlagatelj tih nekih izmjena, i pravosude,
obzirom na nekakvo socijalno i ekonomsko stanje utvrdili su da je 2000 kuna dosta veliki
prag, ponovo su vratili taj prag na 1000 kuna, znaCi sva ona djela koje su prosle godine bila u
toj granici izmedu 1000 i 2000 kuna, iSle bi na privatnu tuzbu, a sad na kraju idu u kaznena
djela koja se gone po sluzbenoj duznosti. Mi preuzimamo progon i mi prijavljujemo
pocinitelja, a DORH dalje vodi postupak. Jednim dijelom je do poveéanja doSlo zbog vecéeg
broja kaznenih djela, a koja se ti¢e zlouporabe, odnosno koridtenja tudih osobnih podataka,
tzv. krada identiteta. NajCeS¢e se radi o osobama koje su doSle do osobnih podataka, bilo da
su gradani neporezno bacili racune ili druge papire na kojima su bili njihovi osobni podaci pa
su onda sklopili pretplatni¢ke ugovore kod nekih telekomunikacijskih kuc¢a, a ¢ovjeku na koga
glase podaci su doma stigli raCuni. | nazalost, veliki, dosta komplicirani postupak da ¢ovjek
onda vrati svoje novce kad jedanput ovrha krene da mu to bude vraceno, da se uopce i
dokaze da on nije ta osoba itd. | ono §to je isto dosta vazno napomenuti, u posljednje
vrijeme ponovo dosta veliki broj kaznenih dijela prijetnje, koji isto na neki nacin dizu tu
statistiku. Mi smo duzni svaku takvu prijavu zaprimiti i po njoj postupiti. Dosta Cesto se
dogodi da to poslije bude i odbaceno. Stranke se na neki nacin medusobno dogovore,
odustanu od daljnjih progona. Isto tako i u kaznenom zakonu je definiran pojam bliske osobe
pa se zna dogoditi prijetnja na Stetu bratnog druga ili nekoga iz te obitelji. Mi to
procesuiramo, pokazuje se statistiCki, a kasnije ne dolazi do nikakve osudujuce presude jer
bragni drug nije duzan iskazivati i teretiti svojeg partnera. Tu €esto dolazi do obustave tih
postupaka, jednostavno nakon nekog vremena se pomire i ti postupci budu obustavljeni.
Brojcano, statisticki izgleda dosta veliki porast, ali $to se ti€e samog stanja sigurnosti manje -
viSe je to sve u nekakvim pokazateljima kakvi su bili i ranijih godina i u tom smislu stanje
sigurnosti, mi od policije, ocjenjujemo zadovoljavaju¢im. Naravno da bi uvijek moglo biti
bolje, naravno da bi moglo biti kvalitetnije, a to bi bilo kad tih kaznenih djela ne bi ni bilo. Sto
se ti¢e razrijeSenosti, razrijeSenost je relativno na visokom nivou, razrijeSenost je na 76%
razrijeSenih kaznenih djela za tih 9 mjeseci. Obrade su jo$ uvijek u tijeku, evo i danas imamo
jednu obradu, nadamo se da ¢emo polucili odredene rezultate pa bude to jo$ bolje. Uvijek
se u tom izlaganju dotaknem Pahinskog. Sto se ti¢e toga, na Pahinskom je stanje nesto bolje
nego $to je bilo prethodnih godina, imamo manje evidentiranih djela, nesto manje imamo i
bjegova evidentiranih, da sad ne optereéujem tu sa brojkama. Uglavhom imamo informaciju
da je i manje Sticenika u domu. U principu djela koja smo evidentirali za vrijeme njihova
bijega dogodila su se na podrucju drugih policijskih uprava, odnosno na nekim podrucjima.
Tu na samom podruc¢ju maticnom ove godine svega par nekakvih sitnih djela tako da nije
stanje problematicno. Smatram da je stanje sigurnosti u ovom dijelu zadovoljavajuce.
Naravno da moze biti i bolje. Konstantno mi kao Vijeée moramo upozoravati na te nekakve
pojave i pozivati ljude da se na neki nacin i sami zastite. Evo sad da iskoristim odmah i priliku
1.11., vjerski drzavni blagdan, Svi sveti, znamo, da to nosi sa sobom obilaske groblja.
Statistika pokazuje da u to vrijeme, ove dane koji tome prethode, imamo dosta provala i
krada, i ne znam Cega sve ne, evo pozivam gradane neka si to malo poprate. | sve vas, neka
ne ostavljaju nov€anike na vidljivim mjestima, neka zaklju€avaju vozila. | isto tako, ako
primijete da netko ne&to odnosi sa groblja, a ne da je donio, neka to prijavi, neka nam ukazu
da mozemo postupati da mozemo evidentirati te pocinitelje jer je poznato da se neki ljudi
bave kradama s groblja pa nekad preprodaju i aranZmane i lampase. Sto se ti¢e prometa
tijekom devet mjeseci, nama je prijavljeno na podrucju grada lvanca i okolnih naselja ukupno
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59 prometnih nesreca, to je 6 viSe nego u istome razdoblju lani. Medutim taj broj je relativan,
sigurno je vedi jer znate da Zakon o sigurnosti prometa na cestama daje mogucnost
gradanima da se sami dogovore za lakSe prometne nesrece tako da sva kaznena djela, sve
prometne nesre¢e, nekakva izlijetanja s ceste gdje nema os$te¢enja na prometnoj
infrastrukturi nisu prijavljena, pa je taj broj nesto veci, a radi se o lakim i lak§im prometnim
nesrecama. Ono $to je vazno, porast statistiCki je za 9 prometnih nesreéa, ali taj porast je
isklju¢ivo u domeni s materijalnom Stetom, dok je broj prometnih nesre¢a s ozlijedenom
osobom manji za 20 %, a poginulih osoba tijekom ove godine, na sre¢u nismo imali i nadam
se da tako bude i ostalo do kraja godine. Ukupno smo evidentirali u devet mjeseci 12
prometnih sa ozlijedenim osobama, lani je u to vrijeme bilo 15 prometnih nesrec¢a. To je
dakle 12 dogadaja, a ozlijedeno je 15 osoba, od ¢ega jedna tesko, i iz toga je proizasla ona
kaznena prijava koju sam prije spominjao i 14 osoba je zadobilo lake tjelesne ozljede. Laniu
istome razdoblju smo imali 20 ozlijedenih osoba, od toga 2 tedko. 17 lako i jedna osoba je
bila smrtno stradala na Horvatskom — motociklist. Znali Sto se ti€e prometa, isto
ocjenjujemo da je stanje sigurnosti dobro, imamo pad i u broju i udjelu alkoholiziranih vozaca
u tim prometnim nesrecama tak da je i tu isto povoljno stanje i smatramo da je to na neki
nacin zadovoljavajuce i tezit éemo prema tome da udio alkoholiziranih voza¢a sve maniji i
radit éemo na tome, prvenstveno na tim prekr$ajima. Sto se tite prometa, tu isto ima mjesta
za poboljSanje. Ima puno dionica i onih vaznih zupanijskih cesta i vaznih lokalnih cesta koje
spadaju pod Grad i koje se mogu popraviti, pogotovo bih istaknuo ovu cestu od lvanca —
preko Jerovca do Horvatskog i dalje do rotora u Lipovniku koja je stvarno u katastrofalnom
stanju. Lani smo tamo imali jednu poginulu osobu i mislim da i ovo Vije¢e mora na neki nacin
dati preporuku i Gradu i pritisak na ZUC i na sve Zive institucije i zajedno s nama, sluzbom,
da se ta prometnica popravi i da se napravi, ako nista drugo, onda barem novi kolnicki
zastor. Eto, vrijeme magle, vrijeme loSih uvjeta u prometu, pa bih tu apelirao na pjeSake i
bicikliste da koriste reflektiraju¢e prsluke i da koriste svijetla na biciklima pogotovo, da
nemamo tu do kraja godine tezih posljedica ili prometnih nesreca u kojima bi netko smrtno
stradao. Sto se tige cijele drzave vidite i sami da je negativni trend ove godine. Vise je
poginulih nego ih je bilo lani. Na sre¢u, na podrucju naSe PU to nije tako, ali kad je u drzavi
takvo stanje onda i mi imamo odredene pritiske. Da na nekim prekr8ajima viSe radimo, da na
neke stvari viSe represivno i preventivnho odradujemo, pa evo i ja isto tu apeliram na vozace,
isto tako i na pjeSake i bicikliste. Oni su stvarno najugrozeniji. Isto tako nam predstoji
Martinje, 11.11. Isto tako znamo svi da je to kod nas tradicionalno popraceno sa alkoholom i
apeliram na vozacCe da zbilja neka ne idu u promet. Neka si rijeSe nekoga tko ih bude
prebacio od klijeti do doma ili neke druge destinacije te neka sami ne sjedaju za volan. Na
kraju javni red i mir. Ukupno smo evidentirali 37 naruSavanja. Lani ih je bilo 39. Znadi razlika
je -2. To je na neki nacin brojcano povoljno stanje. Nismo imali nekakvih naruSavanja nekog
veceg obujma, nekog vecCeg naruSavanja, nekih vec¢ih masovnih tuCnjava, teSke tjelesne
ozljede i nekakve takve negativnosti, uglavhom se radi o svadi, vici, galami. Odredeni broj
prekrSaja drzanja zivotinja bez nadzora ili neke takve stine prekrSaje. Uglavhom je
problematika glazba, odnosno buka iz ugostiteljskin objekata jednih te istih veé Citav niz
godina i buka vezana uz te objekte, parkiraliSta, odlazak/dolazak, lupanje vratima, toriranje
motora tih vozila itd. Nismo tu nasli neko rjeSenje za naSe objekte koji se nalaze u samom
centru grada i ova Odluka o ugostiteljskoj djelatnosti, isto, na neki nacin i sam Zakon su tako
koncipirani da teSko mozemo neke stvari promijeniti, ali i trebamo na tome ustrajati. | iduci
problem koji imamo, definitivno napominjem, na podrucju Grada, trznica, park, okolica Skole,
skupljanje, okupljanje mladezi, popraéeno isto tako s galamom, neredom poslije toga,
razbijenim flaSama, ostavljenim plasticnim ¢aSama. Nazalost, mladi i nemaju neki sadrzaj
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osim tih ugostiteljskih objekata i neki sportskih aktivnosti koje zavr§e tamo negdje do 10 sati
navecer i onda, buduc¢i da nemaju novaca, prisiljeni su se okupljati na takvim mjestima. To im
je mozda najjeftinije i ne znam mozda, nakon toga, imamo prituzbe i gradana i taj nered koji
sam spomenuo. Pritom mislim da i oni sami, udruge mladih bi se mogle malo viSe angazirati i
neke stvari organizirati i mi isto kao cijela zajednica omoguciti im neke druge stvari. Eto tu
isto smatramo da je stanje javnog reda i mira na neki nacin zadovoljavajuce. Problemi koji su
prisutni uglavhom su jedni te isti i to su pojedini ugostiteljski objekti prakti¢ki u samom centru
Grada Ivanca koji rade kako rade i radit Ce i dalje. Od ostalih preventivnih mjera koje radimo,
vidite i sami da cijeli niz projekata MUP gura, neki su mozda i malo ishitreni, po naSem
misljenju i nisu bas u skladu s nekakvim drugim okolnostima koje se deSavaju pa izazivaju
malo i nama probleme kao sluzbi, ali i gradanima, ali dobro ja vjerujem da bude to bolje islo.
Evo, jedan od zadnjih projekata koji ide u svakom slu€aju na nasem podrucju je projekt
implementacije video nadzora. Ja bih molio Grad da podrZi taj projekt ako je moguce. Znadi
da se barem postojec¢e kamere koje jesu na podrucju Grada uklju€e u taj jedan sustav koji
pokuSavamo i budemo pokusavali, bar da se pokriju ova vazna &voriSta gdje se deSavaju
neka kaznena djela i gdje je kretanje vece. Nov€ani izdaci mislim da nisu preveliki. Grad je
dobio dopis od PU i unutra je manje-viSe sve i razradeno. Da sad ne idemo u detalje, a ja bih
molio stvarno Grad da to podrzi. Isto tako, portal za registraciju bicikala je aktivan i jako je
dobar po meni, jako dobro funkcionira, to je lokalni na$ projekt. Policijska uprava ga je
pokrenula, FOI (Fakultet organizacije i informatike) ga je razradio, dobili smo i nagradu za
sigurnost na nivou drzave za taj projekt. Tako da se svaki gradanin moze preko racunala
registrirati, tj. svoj bicikl i ako mu je to problem, mozZe kod nas dobiti letak, popuniti ga i
donesti dolje, a mi ¢emo napraviti taj unos u racunalo. Projekt se razvija, ide na drzavnu
razinu, sve policijske uprave bi to preuzele i kroz nekih, mozda godinu dana, bit ¢emo
povezani s cijelom drzavom, tako da ako se bicikl nade na podru¢ju Dubrovacko —
neretvanske zupanije i ako policajac ukuca njegov broj, vidjet ¢e se da li je on mozda otuden
u Ivancu ili negdje tu na nasem podrucju. Jako je dobro da se registriraju ti bicikli. Aktualan je
ovaj projekt e-policije u koji mi jo§ zasad nismo uklju€eni, nismo dobili ni kamere, nismo
dobili ni ta nekakva druga sredstva, ali vjerujem da s vremenom to bude do$lo i k nama. Sto
Ce to donijeti u plusu i minusu, to nam jo$ predstoji da vidimo. Isto tako, Sto vjerujem da sve
interesira jest ova imigracijska kriza. Grad Ilvanec dosad tu nije imao nekakvih posebnih
doticaja. Jedan dio imigranata ide preko podru¢ja Grada Ivanca, autobusima su krenuli iz
Cakovca, iz nekih drugih mjesta gdije ih iskrcaju iz vlakova, pa ih onda prebacuju u autobuse
i onda drzavhom cestom prema grani¢nim prijelazima, odredenim prijelazima. Zasad, a
mislim da tako bude ostalo i dalje, tu na podru¢ju samog Ivanca, ne bi trebalo biti nikakvih niti
prihvatnih centara niti iskrcaja tih ljudi tako da mislim da u neko dogledno vrijeme tu
problema ne bi trebalo biti po tome pitanju. Za razliku od ovih grani¢nih opcina i gradova koji
Ce imati odredenih problema, ve¢ sad ih imaju. Pratnje autobusa, pod policijskom pratnjom,
organizirano, nema stajanja, nema izlazaka van iz autobusa tako da mislim da ovdje sada ne
bi trebalo biti problema. Da li ¢e tako ostati, iskreno govoreéi, to vam ja tako ne mogu redi,
niti znam jer je sve koordinirano, rukovodeno s razine ministarstva, odnosno ravnateljstva
policije. Oni sve to rukovode, sve rade. Ono $to mi radimo jest da na njihov zahtjev dajemo
ispomo¢ odredenog broja policijskih sluzbenika svaki dan koji su po potrebi rasporedeni od
Vukovarsko — srijemske do Varazdinske, Medimurske i drugih Zupanija. To nas dosta
opterecuje, smanjeni nam je broj ljudi pa eto zato isto pozivam ljude da sami malo pripaze i
oko groblja i oko prometa.



Cedomir Bracko: Otvaram raspravu po ovoj analizi. Slobodno iznesite svoja zapazanja,
pitajte ako imate joS, da vam se nesSto pojasni. Mogu samo re¢i da sam uocio neka
povecanja kod nekih kaznenih djela, ali dobro, nakon ovih pojasnjenja da se mijenjao Zakon
u smislu, pogotovo kod ovog opéeg kriminaliteta, da se spustio cenzus, pa je zato doSlo do
tako velike razlike. | ovo je dobro, sad ne znam, kad se radi o krivicnim djelima na Stetu
mladeZi i obitelji, pretpostavljam da se vecina slu€ajeva odnosi na alimentaciju, neplaéanje
alimentacije.

Boris Divjak: Jedan dio na neplac¢anje alimentacije, veci dio.
Cedomir Bracko: Da li ste imali neko grublje narusavanje integriteta djeteta?

Boris Divjak: U ovom periodu ne. Bilo je par sluCajeva 3to se ti€u, na neki nadcin,
iskoristavanja djece za pornografiju, ali to je bilo putem drustvenih mreza. Djecu su poslikali
pa poslali slike. Tu je jedan mali djeCak bio osteCeni s podrucja Bedenca, ali bas ono,
grubog, u fizickom smislu da je bilo fizickog kontakta ili ne¢eg, to nije bilo. Uglavnom se radi
o alimentaciji, a jednim dijelom se radi o zapustanju i zlostavljanju. Medutim, tu se radi o
situaciji, vi kad imate obitelj koja se ne brine o djeci, mi ih prijavljujemo i moZda za obiteljsko
nasilje, i uCestalo obiteljsko nasilje, a tome su izloZena djeca svaki dan, onda podnosimo i
kaznenu prijavu jer djeca bi trebala biti zasti¢ena od toga. | sad vam se tu statisticki podaci
dosta mijenjaju jer, recimo, ako obitelj ima troje djece, ako je bila, npr. povreda djetetovih
prava pa su vam vec to 3 kaznena djela, pa vam ide onda zapustanje i zlostavljanje isto 3
djela, pa vam to automatski u predmetu skoé&i na 6. Sto je vise djece, to se automatski
multiplicira, ali kazem, drasti¢nih situacija koje bi nas posebno nesto trebale zabrinjavati, nije
ih bilo.

Cedomir Bragko: Vezano na to $to ste spomenuli da bude sad za Martinje, i vasa pojacana
kontrola, uglavhom se u ovim izvjeS¢ima, odnosno u ovim podacima spominju vozaci, a
nemojmo zaboraviti da u kategoriju sudionika u prometu se ubrajaju i pjeSaci i biciklisti, i da
pjeSak Cesto pod utjecajem alkohola moZze izazvati prometnu nezgodu, i to se deSava. Na
njih se isto tako na neki na€in odnosi upozorenje. Makar svi velimo da je najbolje i¢i pjeSke
od kleti, ali treba ipak malo voditi brigu o tome koliko moZzemo podnijeti.

Boris Divjak: Nema u SPC — u (Zakonu o sigurnosti u prometa na cestama) odredbe za
pijanog pjeSaka, ali ima barem odredbe da budu na neki nacin obiljezeni, da imaju
reflektiraju¢e prsluke i da se kre¢u pravilnom stranom ceste.

Ljiljana Risek: Mene samo zanima, tu ste spomenuli zlouporabu droga, nesto i u sportu, pa u
¢emu je tu rijec?

Boris Divjak: Tu smo neSto vec govorili i na proSlom vije¢u, znaci, imali smo jednu malo
opseznije kriminalistiCko istrazivanje koje se odnosilo na preprodaju, dilanje steroida, da to
tako nazovemo. Nisu to samo steroidi, tu je dosta supstanci koje se nalaze na popisu
sredstava koji su zabranjeni. Sli¢no kako su tvari na popisu opojnih droga, tako postoji i
popis tih sredstava, i to je bilo dosta uzelo maha tu na naSem podrucju. | podrucje Ivanca, i
rekao sam Lepoglave i joS tu nekih drugih mjesta. Nakon dovrSetka te kriminalistiCke obrade,
jedan dio, bilo je onda tu i povezanost ovih i djela vezanih bas na €istu drogu, ne znam,
marihuana i neke tablete i jo§ neke druge stvari. Jedan dio osoba je bio u pritvoru zavrsio,
jedan je zavrSio samo sa prekrSajnim prijavama, jedni s kaznenim i prekrdajnim, Uglavhom,
to su nedozvoljena sredstva u sportu.



Ljiljana Risek: To su bas osobe s naseg podrucja?

Boris Divjak: Da. | s naSeg i lepoglavskog, i Sire, prema Zagrebu je to iSlo itd. Lanac nabave
kompletni. Obradu je vodila PU Varazdinska, u suradnji s nama, zajedni¢ki smo odradili. Mi
smo i inicirali i odradili, nije obrada koja bi bila na razini ravnateljstva, nego smo ju mi kao PU
samostalno odradili. Kako ¢e to na sudu zavrsiti, to ¢emo vidjeti kakav ¢e stav suci zauzeti
oko tih sredstava.

Cedomir Bragko: Ako nema vi$e pitanja, predlazem da se usvoji Analiza stanja sigurnosti na
podruCju Grada Ivanca. Temeljem diskusije gospodina Divjaka o stanju zupanijske
prometnice kroz Horvatsko, predlazem da s se ispred Vije¢a za prevenciju uputi ZUC-u da u
svoje planove za naredno razdoblje uvrsti modernizaciju te prometnice kako bi se poboljSala
sigurnost prometovanja

Boris Divjak: |1z Zupanijske uprave za ceste se izvlade na neki nadin na Grad i vele da &ekaju
da Grad pokrene izradu nogostupa. Mislim da je na proslom Vije¢u gradonacelnik rekao da
Grad nazalost nema sad sredstava da to tako brzo realizira, a cesta je u stvarno loSem
stanju.

TOCKA 2.
Nacrt Odluke o ugostiteljskoj djelatnosti

Uvodno obrazloZenje podnijela je Maja Darabu$ - procelnica Upravnog odjela za proracun,
financije i gospodarstvo: Na pocCetku mjeseca kolovoza donesen je novi Zakon o
ugostiteljskoj djelatnosti po kojem su predstavniCka tijela, jedinice lokalne samouprave,
dobile u obvezu zadatak da donesu nove odluke o ugostiteljskoj djelatnosti. Po tome,
obveze, odnosno, podruc¢ja koja trebamo urediti svojom odlukom jesu uredenje radnog
vremena ugostiteljskim objektima i objektima obiteljsko-poljoprivrednim gospodarstvima
unutar kojih se mogu pruzati ugostiteljske usluge te smo dobili u obvezu urediti prostore u
kojima mogu biti ugostiteljski objekti u kiosku, nepokretnom i prikljuénom vozilu, u Satorima,
na klupama, kolicima i sli€cnim napravama koje su opremljene za pruzanje ugostiteljskih
usluga. U odnosu na nadu sadasdnju Odluku o ugostiteljskoj djelatnosti, 5to se tiCe radnog
vremena, promjena je jedino uslijedila kod ugostiteljskin objekata iz skupine barovi, koji
ispunjavaju uvjete za rad nocu. U smislu, zapravo, Zakon viSe ne daje mogucnost da izvrSno
tijelo jedinice lokalne samouprave ima mogucnost to propisano zakonsko radno vrijeme
svojim rjeSenjem ili odlukom smanjivati. Pa tako sada ovi ugostiteljski objekti iz skupine
barovi, to su noc¢ni barovi, disko klubovi i tome sli¢no, mogu raditi od 21 sat navecer do 6 sati
ujutro samo u zatvorenim prostorima. Sto se tiée ovih ostalih objekata iz skupina restorani i
barovi, tu se radno vrijeme nije mijenjalo, ostalo je isto. ZnacCi petkom, subotom i dan uodi
blagdana radno vrijeme tih objekata je od 6 ujutro do 1 iza ponodi, ostale dane u tjednu
mogu raditi od 6 ujutro do 24 sata i tu je zapravo u Nacrtu odluke iskoriStena ona zakonska
mogucnost gdje se daje da se propisano zakonsko vrijeme, ako je od 6 do 24 sata, svojom
odlukom gradovi i op¢ine mogu produljiti. Velim, mi jesmo za taj 1 sat produljili, petak, subotu
i dan uoci blagdana, ali tako je bilo i u dosadasnjoj odluci. Propisani su uvjeti koje moraju ti
objekti ispunjavati. | dalje postoji mogucnost da izvrsno tijelo, odnosno gradonacelnik moze
po sluZbenoj duznosti, za pojedine ugostiteljske objekte najduze,ponovo iz skupine restorani
i barovi, najduze za 2 sata odrediti raniji zavrSetak radnog vremena, od ovog koji je propisan



odlukom. Dalje, objekti jednostavnih usluga, spomenula sam koji su to, mogu raditi u
vremenu od 6 do 22 sata. Novost su ugostiteljski objekti iz skupine catering objekti, odnosno,
dobili smo novu obvezu u zakonu da odredimo i njihovo radno vrijeme. Tu je predloZzeno
radno vrijeme od 00-24 sata. Isto tako, to je bilo u dosadasnjoj odluci, gradonacelnik moze
za pojedine ugostiteljske objekte,a na njihov zahtjev, iznimno produZziti ovo propisano radno
vrijeme, radi organiziranja nekih prigodnih proslava. Dalje se ureduje radno vrijeme za
vrileme odrzavanja manifestacija sportskih i sli¢nih dogadanja. Novost su OPG, ona
gospodarstva unutar kojih se mogu pruzati ugostiteljske usluge, tu je predlozeno radno
vrijeme od 00-24 sata, odnosno zbog specifi¢nosti njihove djelatnosti, na neki nacin dana im
je mogucénost da sami odrede svoje radno vrijeme. Prostori za objekte jednostavnih usluga,
to smo imali dosada u odluci, nije se mijenjalo. | to je uglavnom to. Planira se da ova odluka
bude upucena gradskom vijecu na donoSenje nakon $to zavrSi savjetovanje za
zainteresiranom javno$¢u, znacCi, za to vrijeme zaprimamo prijedloge o kojima ¢ée se
raspravljati i dati o€itovanje o tome da li je moguce pojedini prijedlog prihvatiti, ugraditi u
odluku ili zbog €ega se on odbija. Ukratko to je to, ako ima pitanja, slobodni ste postauviti.

Cedomir Bracko: Ovo je jedan od vidova savjetovanja sa zainteresiranom javno$éu, recimo
to tako da je i Vije¢e za prevenciju na neki nacin, ima mogucénost dati svoje sugestije,
odnosno misljenje o tome, s obzirom da smo tu iz razliitih ustanova, iz razli€itih kvartova,
naselja i susre¢emo se s problemom vezanim uz rad ugostiteljskih objekata i sad je tu vama
dana moguénost da i vi sugerirate Gradskom vije¢u kakva bi odluka bila najbolja. Evo, pa ja
otvaram raspravu po toj tocki dnevnog reda.

Boris Divjak: Ove promjene Zakona u globalu ne mijenjaju jako puno toga u odnosu na ono
kakvo je stanje bilo i prije. Nama su najinteresantniji ovi objekti iz skupine noc¢nih klubova i
barova koji rade tako kako rade. | nazalost, Gradsko vijeCe nema prevelike moguc¢nosti da
onima koji se ne pridrzavaju odredaba Odluke da im skrati ta odredena prava da rade do 6
sati ujutro. Gradonacelnik ima mogucénost uskratiti za 2 sata, ali ako je netko registriran do 6,
to je opet do 4 sata ujutro, opet nam to ne rjeava probleme. Po meni, mozda bi trebalo malo
kvalitetnije definirati ove uvjete, to¢ka 2. Znaci ovo, radno vrijeme ugostiteljskih objekata
pisano prethodnim stavkom, to¢kom 1. ...itd. moguée je ispunjenje sljedecih uvjeta, ono Cisto
ograni¢enje. Sad $to to znadi, pridrzavanje propisanog radnog vremena, recimo ja sam
gledao stare odluke o ugostiteljskoj djelatnosti nekih jedinica lokalne samouprave, npr.
Crikvenica oni imaju da gradonacelnik mozZe pojedinim ugostiteljskim objektima skratiti radno
vrijeme kada je ispunjen jedan od sljedecCih uvjeta, recimo ako je u proteklih 12 mjeseci
gospodarski inspektor, sada je to prema ovome novome zakonu, turistiCki inspektor,
zabranio rad radi nepridrzavanja propisanog radnog vremena, pa ako je u proteklih 12
mjeseci sanitarni inspektor zabranio rad radi prekoracenja dopustenih granica buke, ako je u
12 mjeseci pravomoc¢no kaznjen u prekrSajnom kaznenom sudu zbog nepridrZzavanja
propisanog radnog vremena. | isto tako, nalaz sanitarnog inspektora i izvjeSce PP, tu je
Crikvenica, uredovanju objekta u posliednjih 12 mjeseci. To smo na neki nacin bili primijenili
kada smo imali problem s Marwilom pa smo onda na temelju toga, ali onda je joS bio onaj
stari Zakon o ugostiteljskoj djelatnosti. Isto tako, gledao sam i neke druge gradove i opcine,
oni imaju slicno malo, mozda preciznije definirano koji su to uvjeti da se ide na skracivanje.
Mada kazem to, nama sad ne nosi puno jer mi ionako nemamo ugostiteljskog objekta koji
ima dozvolu do 6 ujutro pa da mu onda eventualno moZze gradonacelnik uskratiti.



Maja Darabus: Po postojecoj odluci gradonacelnik jest skratio radno vrijeme tih no¢nih
barova, ali sada nam viSe ni zakon za no¢ne barove ne dozvoljava, dozvoljava nam samo da
to budu restorani i barovi.

Boris Divjak: Nisam ba$ siguran, nije to tu tako napisano, onako, malo li-la, kao i svi hrvatski
zakoni da se mogu tumacditi, ovaj stavak 2. Pide da predstavnicko tijelo JLS-a, znadi Citam iz
Zakona, u daljnjem tekstu predstavnicko tijelo, svojom odlukom, propisuje radno vrijeme
objekata iz skupine ugostiteljski objekti jednostavnih usluga, catering objekti, propisuje radno
vrijeme prostora usluzivanja na otvorenom ugostiteljskih objekata, odreduje lokacije izvan
naseljenih podrugja naselja, stavka 1. ..itd. i dalje, propisuje razloge za odredivanje ranije
zavrSetka radnog vremena pojedinih ugostiteljskih objekata. Nigdje ne piSe da se to odnosi
na objekte jednostavnih usluga i catering objekte.

Maja Darabus: Propisuje razloge zavrsetka pojedinih ugostiteljskih objekata.
Boris Divjak: | onda dalje pide u stavku 3... znac&i da po meni VijecCe i dalje propisuje kriterije.

Maja Darabu$: Da, ali onda dalje u stavku 3. vam stoji, izvrs$no tijelo je, dakle, gradonacelnik
JLS mozZe po sluzbenoj duznosti rjeSenjem za pojedine ugostiteljske objekte moze najduze
za 2 sata odrediti raniji zavrSetak radnog vremena, od radnog vremena propisanog stavkom
1 podstavkom 1. ovog €lanka. A stavak 1 podstavak 1. jesu samo ti restorani, barovi za koje
je dozvolijeno da rade od 6 do 24 sata. Ne odnosi se na stavak 2. gdje su barovi koji
ispunjavaju.

Boris Divjak: Kazem, u principu niSta ova odluka ne mijenja postojece stanje, ne mozemo
prakticki onome tko Zeli raditi uskratiti prakti¢ki da radi skoro cijelu no¢ ili cijelu no¢.

Maja Darabus: Za noéne barove da, ali za ove kafi¢e koji vikendom mogu raditi do 1 sati,
unatrag jedan duZzi period, gradani su jedino reagirali iz Salinovca. Tu smo dobili oCitovanje,
ali oCitovanje u smislu, odnosno nalog da se tom odredenom kaficu ne dozvoljava produzeni
rad. Znaci, nismo iSli na smanjenje radnog vremena jer se iz dopisa iSCitava da se samo ne
dozvoljava da mu ne produzujemo po pojedinaénom zahtjevu. Sluzbeno nista nije stiglo do
odjela, jedino imamo najavu od mjeStana naselja Prigorec i Punikve, tamo unatrag mozda
nekih 4 mjeseca..

Boris Divjak: Ali tamo se s 1.10. promijenio vlasnik i mi vise poslije 1.10. nismo nista imali.
Znadi, kroz 9. mjesec smo imali svaku noc¢ intervencije, narusavanja, prijave ugostiteljske
djelatnosti javnog reda i mira. U Punikvama neSto manje, gore u Prigorcu je bio najveci
problem, makar je bio isti vlasnik. U Prigorcu se promijenio vlasnik s 1.10. i poslije nismo
imali niSta. Jo$ bih samo napomenuo da je sada prema ovom Zakonu, da su i hama dane
kao policiji vece ovlasti, mi smo dosad imali samo moguc¢nost da utvrdimo prekrsaj, ali ga
nismo mogli sami sankcionirati, nego smo morali samo podnositi prijavu nadleznoj inspekciji
pa su onda oni sankcionirali. Sada je i nama dana moguc¢nost da za odredene prekrsaje
poput iznoSenje pi¢a van iz zatvorenog dijela ugostiteljskog objekta ili usluzivanje pica
maloljetnim osobama, sada i mi na licu mjesta, na mjestu po€injenja mozemo izdati
prekrSajni nalog, kao prekrsaj, tako da to nama na neki nacin ovlasti koja nam je nova, koja
nam bude sigurno Koristila jer smo dosad bili ograni¢eni u tim nekakvim moguénostima.



Jasenka Frisci¢: Imam dva pitanja. Prvo ¢u prokomentirati ovo $to je sad gospodin Divjak
rekao. Meni isto veseli $to je ovo uslo, taj prijedlog, ako ¢e biti usvojen, a to je postivanje
javnog reda i mira u ugostiteljskom objektu. Samo bih htjela pojasnjenje Sto je javni red i mir
u ugostiteljskom objektu? Da li je javni red i mir deranje?

Boris Divjak: Javni red i mir ako dopire u nekakvih 50 metara od ugostiteljskog objekta se ne
bi smjela €uti glazba, ne bi smjela Cuti galama, nista. U ugostiteljskom objektu ako se neko
dere bezrazlozno, ometa tamo druge goste, to je naruSavanje javnog reda i mira.

Jasenka Fris€i¢: Da li ometa samo goste ili ometa i cijelo susjedstvo?
Boris Divjak: Ako se to ¢uje van, to je sigurno narusavanje javnog reda i mira.

Jasenka FriCi¢: Sljedece pitanje koje mene mudi, to je ispunjavanje uvjeta zastite od buke.
Gdje ¢ovjek moze i na koji nadin u no¢, ne danas, da ja napiSem, ne znam kome eto treba to
pisati, da dode ispitati buku. Nego kako da se reagira vezano za tu buku usred noéi? Mislim,
kome se treba javiti?

Boris Divjak: Sanitarni inspektor je zaduzen za provedbu Zakona o buci.
Jasenka Fri&€i¢: Da li postoji nekakva deZurna sluzba koja to radi u datom trenutku?

Boris Divjak: Ne postoji. To je na neki na¢in kod nas apsurdno. Vi morate za mjerenja
angazirati ovlasteno poduzece koje se mora najaviti.

Jasenka Frisc¢i¢: Da, u 6 popodne kada nema Zive duse.

Boris Divjak: Osobno sam bio svjedok, kada smo mi kao PP traZili da se to napravi. Sanitarni
inspektor i ovi su dosli u 10 sati ujutro. Dobili smo izvjeS¢e da je sve uredno i u skladu sa
Zakonom itd., a da ste vi dolje ogorc¢eni, jeste definitivno, mislim da ste opravdano ogorceni.
Cesto i na nas. Ponekad je galama i vika, ophodnja je ponekad negdje na podrugju, ne znam
Bednje, Lepoglave, kad oni dodu, to se ve¢ smiri i nismo utvrdili nista. Mora postojati
neposredno opazanje policijskog sluzbenika i mora biti snimljeno tehnickim uredajem. Ako
toga nema, ne mozete procesuirati.

Jasenka FriSc¢i¢: Da li se naSa snimka prizna.
Boris Divjak: Ne.
Ljiljana Risek: Koga onda $&titi zakon?

Boris Divjak: Kazem, ovaj zakon, to sad na neki nacin i joS veCe mogucnosti daje
ugostiteljskim objektima.

Cedomir Bracko: Mislim da ovo, $to je dao prijedlog gospodin Divjak, u smislu preciziranja,
odnosno detaljiziranja ovog stavka Clanka 2. i stavka 3., mozda da vidimo koje su tu
mogucnosti.

Boris Divjak: Imamo ugostiteljske objekte koji stalno traze produzenje radnog vremena i onda
svaki put naruSava javni red i mir.

Cedomir Bracko: Sad to taksativno pobrojati $to se smatra time ili mozda jo$ nesto gdje
imamo stalne dojave mjesStana koji imaju prigovore, odnosno mjesnih odbora jer i mjesni
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odbor moze kao takov isto dati, ustvari, mada smo mi uvijek, sada kad se produzavalo radno
vrileme, smo trazili suglasnost mjesnih odbora da se odredenim ugostiteljskim objektima
produzi. Mjesni odbori su tu davali svoje miSljenje, odnosno odobravali, preporugili
gradonacelniku da ili ne, ali naj¢eSc¢e je bio slu¢aj da se mjesni odbor isto tako ogradio, pa su
rekli, ako su Ceste intervencije policije, po remecenju javnog reda i mira u tim objektima, da
onda predlaZzu da se takvim objektima ne produlji. Sad je druga stvar da li mi moZzemo od
policije traziti podatke.

Stanko Rozman: Upravo to sam htio pitati. Da li imamo mi nekakve podatke od PU o
narusavanju javnog reda i mira.

Cedomir Bragko: Konkretne mislimo. Na koje objekte se odnosi.

Stanko RoZzman: Konkretne, da. Od susjeda tih nekih ugostiteljskih objekata.
Boris Divjak: Mi o svakoj dojavi gradana vodimo evidenciju.

Stanko Rozman: Vi imate. Ali ne prosljedujete nama.

Maja Darabus: Ali ja sam traZila, na zahtjev daju.

Boris Divjak: Ne, ali ako vi zatrazite, mi cemo vam ga dati, ako date obrazloZeni zahtjev, mi
¢emo vam to dostaviti. Ne¢emo vam dostaviti osobne podatke mozda pocinitelja ili nekoga,
ali ¢emo vam dostaviti da je bilo toliko i toliko takvih i takvih dogadaja. Ono 3to je vama
interesantno. Vama nije bitan Marko Markovi¢, nego vam je bitan objekt.

Stanko RoZman: Upravo zbog toga. Pa tu je i ovo postivanje javhog reda i mira
ugostiteljskog objekta i u njegovoj neposrednoj blizini, dakle, ako su ovi vani, a naruSavaju
radni red i mir, isto je vezano uz radno vrijeme, recimo, dakle, oni su se zadrzali duze, dobili
su odobrenje da rade sad duze ovom odlukom, dobili su mozda posebno odobrenje za
pojedinu manifestaciju itd. i sada nastanu problemi kada oni idu doma i tu sad ima svega i
svacega. | u neposrednoj blizini, $to ne mora nuzno biti vezano, dakle, u samom objektu. Ali
je to posljedica, ajmo reci, radnog vremena tog objekta. Ako je to u nekakvom razdoblju
mjesec dana, dva mjeseca, tri mjeseca, koliko se prati. Imamo viSe takvih, to je nama signal,
to nam je znak da to radno vrijeme moramo skratiti, to ¢e mu biti kazna. Skratit éemo ga za 2
sata koliko ga moze gradonacelnik skratiti. Nazalost, mi druge nemamo, mi druge
mogucnosti nemamo. Druge opcije nema. Nego naprosto, smanjit mu radno vrijeme za 2
sata i to je ono Sto mozemo. Nevezano uz naruSavanje javnog reda u objektu ili van objekta.
Taj objekt i njegovi gosti u jednom kvartu uzrokuju ucestalo naruSavanje javnog reda i mira.
To je signal nama da poduzmemo one mjere koje mi mozemo, a to je skraéivanje radnog
vremena za 2 sata. No¢ne barove nazalost, ne mozemo. To je sad van regulative Grada i tu
ne mozemo.

Boris Divjak: MoZe Zupanijski ured koji im je izdao odobrenje za rad, a ogito ne ispunjavaju
uvjete.

Stanko Rozman: Dakle, i to su ti uvjeti.

Jasenka Frisci¢: Dakle, znamo o ¢emu govorimo. Govorimo o neCemu $to je lanjski snijeg i
na koji ne mozemo ni na koji nacin utjecati. | opet ¢e dobiti dozvolu.
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Cedomir Bragko: Ja sam samo tu htio pitati da li je ovo $to je pricao gospodin RoZman, da i
je to moguéa dvosmjerna komunikacija u smislu prevencije da prvo mi trazimo, kada
odobravamo, tj. nekome produzujemo radno vrijeme da traZimo od vas podatke da li je bilo
toga, a kada mi je ve¢ odobreno, da li je moguée da vi predlozite Gradu da se ovima po
sluzbenoj duznosti skrati radno vrijeme. Prevencije koje vi imate da na taj nacin, da budete vi
inicijatori.

Boris Divjak: Mi smo to radili za neke ugostiteljske objekte. Za konkretno Marwil dolje kada je
poslovao, mi smo i$li sa tim pisanjima itd. Dapace, vi zatrazite kada vam bude netko podnio
zahtjev, zatrazite od nas u tu svrhu u jednoj re€enici i mi ¢emo vam dati podatak i mozemo
se dogovoriti da nakon to prode taj termin, taj datum, da vas izvijestimo jesmo li evidentirali
kakve dogadaje, a vama ¢e to biti dalje putokaz.

Cedomir Bragko: Signal $to éemo raditi.
Boris Divjak: | to uopc¢e nije nikakav problem.

Stanko Rozman: Mi ne mozemo odlukom nalagati nista njima, a onda éemo mi zatraziti oD
njih.

Boris Divjak: Ne, vi od nas zatrazite.

Stanko Rozman: S time sam Zzelio i ja zavrSiti, da velim, svoje ukljuenje u ovu raspravu. lako
mozda i ne toliko za produZenje radnog vremena. Ovom odlukom se sada u kafi¢ima,
restoranima, petkom, subotu i dane uo€i vikenda, generalno, svima produzuje za jedan sat.
Ovo ¢e nama biti vazan pokazatelj kada ¢emo mi do¢i do naruSavanja javnog reda i mira i
kada gradonacelnik moze na temelju tako uoCenih ekscesa smanijiti za 2 sata i ovima svima
koji je odobreno. Dakle, sada je svima odobreno jedan saT duze, mozZzemo ga vratiti kroz ovu
odluku na 11 sati, pa ukoliko ima 2, 3 da tako, velim, ekscesa oko toga, donijet ¢e se odluka
da Ce radit do 11 sati.

Cedomir Bracko: Da je ovo onda policijska postaja ta koja daje inicijativu, na neki nagin.

Boris Divjak: Ukoliko vidite da ima doista oko jednog kafi¢a, u tom jednom kvartu, u njegovoj
blizini 2-3, 4 prijave. Ovi su nam bili upravo to $to ste vi spomenuli dolje, mada nije uvijek
utvrdeno da je doslo do naru$avanja javnog reda i mira, ali je bilo.

Stanko Rozman: Morate i vi biti svjesni toga da upravni odjel, ne moze gradonacelnik
postupati po nekakvim prijavama gradana, moze, ali komunalno redarstvo ne znam da li ima
ovlasti regulirati radno vrijeme i postivanje javnog reda i mira.

Boris Divjak: Nema.

Stanko RoZman: Za javni red i mir iskljuCivo su policijska postaja i policijski sluzbenici
zaduZeni za kontrolu. Mi imamo prijave gradana, kaze Maja. Ali vi jako dobro znate kako
funkcionira selo moje malo. Susjed sa susjedom nije dobar, e sad ¢emo mi njega malo
natuci.

Boris Divjak: Pa dobro, to je i u ovome konkretnome slucaju jednim dobrim dijelom uzrok
tome.

Maja Darabu$: Da, u Salinovcu.
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Stanko Rozman: Jedino bi sluzbeni podaci, dakle podaci sluzbenih institucija bili relevantni
za postupanje s nase strane.

Boris Divjak: Nema nikakve prepreka, ako vi imate inicijativu, peticiju, bilo $to, gradana, da to
nama proslijedite pa da razmijenimo podatke i da vidimo. Velim, uz za&titu osobnih podataka
koje smo mi duzni $&tititi, ali ako se vode nekakvi postupci gdje su izvidi tajni, mi ¢emo vam to
napomenuti i dalje od toga vam ne mozemo recéi. Ali ono $to je javni red i mir vam mozemo
bez problema.

Maja Darabu$§: Pa dobro, je, i to je bio ovaj jedan slucaj, mislim da je to bilo krenulo krajem
prosle godine i tu smo zatrazili, i zatrazili smo i turisticku inspekciju da ureduje po pitanju
radnog vremena. | to je to. A sad te nove prijave i zivkanja, velim, najavljeno je samo jos iz
jednog sela da vjerojatno budu gradani podnijeli zahtjev.

Cedomir Bragko: Dobro, onda ¢emo mi zatraziti ogitovanje od policijske postaje i onda
imamo argumente.

Stanko Rozman: Pretpostavljam da gospodin Divjak nec¢e imati niSta protiv ako mi na neki
nacin, ako imamo ucestale prijave, da malo i sugeriramo, obratite pozornosti malo na tu, taj
kafic, tu okolinu.

Boris Divjak: Ne, to i velim, ako vi imate takva saznanja, dapace proslijedite, uopce to nije
problem.

Maja Darabus: To je ba$ bilo krajem godine, u tom smislu sam i ja sa gospodinom Sagijem
razgovarala na policiji, da se malo ucestalo popratilo.

Boris Divjak: Meni je drago da je ovaj novi zakon nama isto dao nekakve mogucénosti da
neke stvari na licu mjesta rijeSimo, jer najéeS¢e vam se to svelo na glasna galama, ili nesto ili
glasna muzika, najc¢eS¢e glasna muzika. Dodete tamo, vilasnik, odgovorna osoba u objektu
vam to stiSa, policajci odu, za 10 minuta ili pola sata opet dojava da je opet glasna muzika,
opet dodete tamo uzmete njegove podatke i to vam zavrsSi na prijavi za remecenje javnog
reda i mira. Kazne za remecenje javnog reda i mira su i viSe nego smijeSne, to vam je
nekakvih red —veli€ina, da bude s nekakvih kaznjen, 350 kuna. 50 eura, odnosno 100
nekadasnjih maraka, jer su joS u markama kazne. Ako, ne znam, jedan noc¢ni klub okrene
jednu rundu, njemu je to par tisu¢a kuna, njemu je u interesu da glazba bude glasna i da to
dalje ide. Sad, tu imamo malo drugacije mogucnosti da na licu mjesta malo drugacije
sankcioniramo za neke stvari. Mi smo pisali prijave razliCitim inspekcijama, onda Cesto jesu
neke utvrdile, esto nisu i tako, to vam se sve razvodnilo, nije bilo na licu mjesta i efikasno.

TOCKA 3.
Ostala pitanja

Cedomir Bragko:. Prelazimo na tre¢u toku, ako imate vi pod ostalim pitanjima nesto $to ste
uocili ili Sto bi trebalo reagirati. Evo, ja sam koristim priliku da nacelniku policijske postaje
uputim zamolbu. Mi smo postavili, Grad je postavio znak zabrane zaustavljanja i parkiranja
ispred gradske vijecnice, jer smo imali sluCajeve da se tu ostavljalo vozilo i ugroZavala
sigurnost sudionika u prometu, s obzirom na to da je tu raskrizje. Nazalost, i nakon
postavljanja znaka praksa je ostala ista i Cak imam osjecaj da imamo joS i viSe onih koji staju.
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Boris Divjak: Sada je to malo pomaknuto.

Cedomir Bracko: Mada se ja nadam da ova opcija koju vi uvodite sada s mobitelom da se
mozemo posllikati, bude nama pomogla.

Boris Divjak: Imali smo ve¢ dosada tu situaciju.

Cedomir Brac¢ko: Da budemo imali priliku koja ¢e svima na neki nacin ukazivati na to, mada
tu bi moglo biti zlouporabe itd. ali po meni je to isto jedan od vidova kako mozemo svi skupa
sudjelovati u tome da doprinesemo vecoj sigurnosti.

Boris Divjak: Budemo skrenuli paznju malo bolije na to da poprate taj znak, definitivno, to
sam na pocetku, odnosno, prije kada sam izlagao, projekti neki idu, medutim nisu ba$
uskladeni. Projekt je stupio na snagu, a mi tek sada mijenjamo prekrsajni zakon i neke stvari
su tek sada u zakonu omoguéene, a ve¢ je to u fazi provedbe. Sto je problem, konkretni
slu¢ajem, ne znam tko je poslikao, nebitno, poslao je fotografiju preko aplikacije u MUP. Ona
je dosla do nas, brzo to sve relativnho ide, medutim, vozilo, registracija, sve se jasno vidi,
prometni znak, sve je to u redu na toj fotografiji. Medutim, do dolaska policijskih sluzbenika,
to vozilo se udaljilo i to jesu ti najée&éi sluCajevi, kratka zadrzavanja, tu dolje, nije to sad da
ostavi auto i ode na 2-3 sata. Postojeéom zakonskom regulativom prometni prekrSaj mora
biti utvrden ili neposrednim opazanjem policijskih sluzbenika ili tehniCkim sredstvom koje
mora biti i certificirano i na neki nacin, da to tako kazem legalno, ili je vlasnistvo MUP-a ili je
vlasni¢ka jedinica lokalne samouprave koja za sve to skupa ima dozvolu, to je ono $to smo
razgovarali na proSlom Vije¢u kada su bile kolege iz Varazdina, o tom sustavu video nadzora
koji bismo mi htjeli koji bi mi htjeli razviti, gdje bi opet vi imali moguénost na temelju tih
snimki, isto sankcionirati te odredene prekrSaje i prihodi bi isli u Grad i vrlo brzo bi vam se ta
investicija vratila. Medutim, konkretni ovaj slucaj, policajci su dosli i vozila viSe nema. Mi smo
nasli vlasnika, obavili razgovor, ali vi ga procesuirati ne mozete jer bez obzira sto imamo
fotografiju snimljenu kako imamo, to nije na pravilan nadin utvrden prekrsaj. | sada jedino
upozorenje njemu usmeno, nemoj se tu viSe parkirati, to vam je to. Tako da kazem.

Cedomir Bragko: Treba ljudima objasniti da se previ$e ne nadaju, da vi tu moZete po tome.

Boris Divjak: MUP se tu malo pozurio, a nekakve zakonske pretpostavke i neke stvari nisu
jo$ napravljene da bi se to moglo utvrdivati, odnosno procesuirati na taj nacin.

Jasenka FrisCi¢: Da li je doSlo do kakve promjene vezano na parkiranje na tom dijelu gdje je
lipa pa unutra ovaj prolaz, s obzirom da svakodnevno tamo po nekoliko sati je tamo
parkirano po nekoliko automobila.

Stanko RoZman: Radi se o privatnoj parceli.

Jasenka FriSci¢: Vidim da su u posljednjih nekoliko dana tamo stajala 3 auta cijeli dan i sad
meni viSe nije bilo nista jasno. Prije smo tamo stavljali i stupi¢e kad su bili ovi invalidi, a sad
vidim da se konstantno tamo parkiraju.

Stanko Rozman: Jeste, mi smo tamo stavili stupice, imali smo tu stvar pod kontrolom i preko
redarstva smo i procesuirali, odnosno kazZnjavali, nekoliko prekr3ajnih kazni dali, medutim to
sad viSe nije javna povrsina, to sad nije viSe vlasnistvo Grada, to je povrSina i nazalost ne
mozemo niéta. Sto se moZe napraviti prema zastiti, prema Zakonu o zaétiti kulturnih dobara,
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to nazalost ne znam, nije moja domena, da li se moze nesto ili ne moze, to je arheologija, to
je zastiéeno kulturno dobro, o tome treba, ali dobro, taj problem, svega toga je poznat
gradskim tijelima, gradskim sluzbama, gradskim ocima, pa se polako radi na rjeSavanju tih
problema. Nadajmo se da ¢emo ih uspjesno rijesiti.

Cedomir Bra¢ko: Imamo li jo§ pitanja? Ako nema, ja vam se svima zahvaljujem, pogotovo
onima koji su izlagali.

Dovrseno u 13,30 sati.

ZAPISNIK IZRADILA: VIJECE ZA PREVENCIJU
Snjezana Canjuga GRADA IVANCA:
Cedomir Bracko
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