VARAZDINSKA ZUPANIJA
GRAD IVANEC

GRADSKO VIJECE

KLASA: 023-05/18-01/05
URBROJ: 2186/012-02/05-18-2

Ivanec, 26. travnja 2018.

ZAPISNIK
od 26. travnja 2018. godine

sastavljen na 12. sjednici Gradskog vije¢a Grada lvanca odrzanoj u Gradskoj vije¢nici,
Trg hrvatskih ivanovaca 9b.

Zapoceto u 18,00 sati.
Zapisnik vodi: Snjezana Canjuga.

Nazocni: Brezovec Klaudija, Debeljak Viadimir, Bula Zdenko, Fris€i¢ Ljubica, Golubi¢
Milena, Grdan Josip, GrudiCek Miljenko, Hudoletnjak Stjepan, Mudri Bozica, Sedlar
Bundek Ksenija, Sedlar Ivan, Vidoni Nikola, Vlaisavljevi¢ Daniel.

Izostanak su opravdali: Buras Zdenko, Patekar Dalibor, Prasnjak Danica, Sever
Domago;.

Osim vije¢nika nazo¢ni su bili: Milorad Batini¢ — gradonacelnik, Branko Putarek i Lidija
Kozina — zamjenici gradonacelnika, Stanko RoZzman, Marina Drzai¢, Ljiljana Risek,
Maja Darabus, Stjepan Vincek, Jelena Cukovi¢, Marina Hudika, Petra Videc — Upravni
odjeli Grada Ivanca, Lana Laba$ — Poslovna zona lvanec d.o.o., Mirjana Skroza i
Dubravko Zduni¢ — lvkom d.d. Ivanec, Almira Koren — Sjeverni FM Radio.

Sjednicu vodi Ksenija Sedlar Dundek — predsjednica Gradskog vije¢a: pozdravlja sve
nazoc¢ne, konstatira da je od ukupno 17 izabranih vije¢nika nazo¢no 13 vije¢nika te ¢e
se donositi pravovaljane odluke.



Predsjednica Vije¢a informira vijecnike da su na klupe primili amandmane
gradonacelnika pod tockom 6. dnevnog reda, kao i materijale pod to¢kom 10. dnevnog
reda. Na klupama se kao informacija ¢lanovima Gradskog vije¢a nalazi i prijedlog
cjenika usluga lvkom d.d. Ivanec, kao davatelja javne usluge prikupljanja mjeSovitog
komunalnog otpada i prikupljanja biorazgradivog otpada.

Na klupama takoder se nalaze ploCice koje ¢e vije¢nici sukladno Poslovniku Gradskog
vijeca koristiti kod namjere davanja replike, odnosno prijave povrede Poslovnika.
Takoder se na staklenom stolu nalaze i prijavnice za raspravu koje vijeénici mogu
predati do zakljuCenja rasprave te moli vije¢nike da svoje prijave i raspravu usklade s
novim Poslovnikom tj. jedna rasprava po jednoj tocki dnevnog reda u svojstvu vijeénika
pet minuta ili predsjednika Kluba vijeénika deset minuta.

Predsjednica upoznaje vije¢nike, sukladno Poslovniku, da je Medustranacko vijece
Gradskog vijeca odrZalo sjednicu na kojoj su raspravljene to¢ke dnevnog reda
danasnje sjednice te je Medustranacko vije¢e odnosno predsjednici politickih stranaka
I predstavnici klubova vijeénika, zauzelo stav da je podrzalo i suglasno je sa svim
predlozenim odlukama o kojima ¢e Gradsko vije¢e danas odludivati.

Predsjednica Vijeca za sjednicu predlaze dnevni red primljen uz poziv, s obzirom da
predlagatelj niti nazo¢ni nemaju prijedloga za izmjenom ili dopunom istog.

Svih 13 nazocnih vije¢nika glasovalo je ,za“ predloZeni dnevni red te predsjednica
konstatira da je jednoglasno, s 13 glasova ,za“, usvojen sljededi

DNEVNI RED

Aktualni sat

1. Zapisnik s 11. sjednice Gradskog vijeca Grada Ivanca odrzane 15. ozujka
2018. godine

2. lzvjeSce o poslovanju groblja za 2017. godinu tvrtke lvkom d.d. lvanec kao
Uprave groblja, za groblja u Ivancu, Prigorcu, Margeéanu i Radovanu

3. Godisnje izvjeSce davatelja javne usluge Ivkom-a d.d. lvanec za 2017.

godinu

4. lzvijesce o lokacijama i kolicinama odbaéenog otpada, troskovima
uklanjanja odbacéenog otpada i provedbi mjera za spreéavanje
odbacivanja otpada te uklanjanje tako odbaéenog otpada u okolis$ u 2017.
godini

5. Odluka o davanju suglasnosti na provedbu projekta i sklapanje Ugovora
o sufinanciranju projekta ,,Sustav odvodnje i proéi§éavanja otpadnih voda
aglomeracije lvanec*



6. Odluka o uvjetima i nac¢inu drzanja kuc¢nih ljubimaca i nacinu postupanja

s napustenim i izgubljenim zivotinjama te divljim zivotinjama

. Odluka o izmjeni Odluke o pruzanju javhe usluge prikupljanja mijeSanog

komunalnog otpada i prikupljanja biorazgradivog komunalnog otpada

. Razmatranje prijedloga Zakljucka o provedbi postupka trazenja

prethodnog misljenja gradana naselja Horvatsko o pitanju donosenja
Odluke o potrebi provedbe mjerenja posebne namjene u naselju
Horvatsko

Izvjes¢e o radu Gradonacelnika za razdoblje od 1. srpnja do 31. prosinca
2017. godine

10.Donosenje Rjesenja o imenovanju vrsitelja duznosti ravnatelja Djecjeg

vrtica ,,Ilvancice® lvanec

11.0dluka o prihvatu najpovoljnije ponude za prodaju nekretnina u

vlasnistvu Grada Ivanca

12.0dluka o prodaji nekretnine k.¢.br. 4900/149, k.o lvanec

13.0dluka o ukidanju svojstva javhog dobra na nekretninama u k.o. lvanec i

k.o. Jerovec

14. l1zvjeSce o koristenju sredstava proracunske zalihe

a) sijecanj 2018. godine
b) sijeCanj — veljaca 2018. godine
c) sije¢anj - ozujak 2018. godine

Aktualni sat

Predsjednica konstatira da, s obzirom na novi Poslovnik, vijec¢nici su imali obvezu 24
sata prije poCetka sjednice dostaviti obrazac za najavu usmenih vijeéni¢kih pitanja.
Stigla su 3 vije¢ni€ka pitanja, a uzimaju se u obzir kronolo$kim redom kako su pristigla.

Prvo pitanje podnio je vijeénik Millenko GrudiCek, vije¢niCko pitanje podnosi se
gradonacelniku, a podrucje je drustvena djelatnosti. U isto vrijeme pristigla su dva
pitanja vijecnika Zdenka DPule. Prvo je pitanje gradonacelniku — status gradskih
projekata, a drugo pitanje Lani Labas, direktorici Poslovne zone Ivanec — EU projekti.

Pitanja i prijedlozi vijecnika:

1.

Milienko Grudiéek: Pitanje se odnosi na Djegji vrtié u Radovanu. Sto se
poduzelo u svezi Djecjeg vrtica u Radovanu od Vaseg posljednjeg odgovora na
moje posljednje pitanje koje sam postavio na sjednici Gradskog vijeéa u
mjesecu prosincu? Dakle, ovo danasnje pitanje upucujem u ime roditelja djece,
jer su me zamolili da ga ponovno postavim. Naime, roditelji pitaju, znate li da je
na listi E¢ekanja ostalo Sesnaestero djece za upis u vrti¢ za godinu 2017./2018,



i to nije konacna brojka, ima jo$ zainteresirane djece koja se nisu upisala u vrti¢?
Isto tako, da je i u prethodnoj godini, 2016./2017., ostalo desetak djece koja su
ostala na listi Cekanja koja se nisu upisala u tu godinu kada se upis vr§io. U
onakvim uvjetima je trenutno u radovanskom vrticu smjesteno 48 malisana, §to
je debelo ispod normativnog standarda, u Radovanu nema jaslicke grupe pa i
iz tog razloga ima dosta djece smjestene u drugim vrti¢ima. Osobno poznajem
troje, ali ih vjerojatno ima i viSe. O ostalim problemima mi nisu govorili, ali znam
za problem neadekvatnog sanitarnog ¢vora, nedostatak tu$a za one najmlade,
posebnog ulaza $to ste i sami govorili i jo$ toga.

Milienko Grudicek: Ako dozvolite samo jo$ jednu informaciju, koju su me
zamolili gradani, a to je da li ¢e biti raspisan natjecaj za pobolj$anje energetske
ucinkovitosti obiteljskih kuca. Dakle, za one fizicke osobe koji su vlasnici tih
objekata. Ako imate moZda kakvu informaciju o tome, nazire li se raspisivanje.
Koliko znam, Grad je jedanput raspisao natjecaj, poslije vise nista.

Zdenko Bula: Zanima me u kojem je statusu projekt super brzog interneta. Na
podrucju Grada lvanca je prema najavama i prema ugovoru odnosno
sporazumu koji je sklopljen s tom tvrtkom, rok za realizaciju bio 31.03., a sad je
vec Cetvrti mjesec pa molim informaciju o ¢emu se tu radi.

Zdenko Bula: Pitanje za gospodu Lanu Laba$, zanima me koje projekte
trenutaCno za Grad lvanec priprema Projektni ured, a prvenstveno se to odnosi
na neke natjeCaje koji su u najavi, poput mjere 7.4.1.? Imamo li definirani cilj i
imamo i definirani projekt koji Zelimo prijaviti po toj mjeri pa molim te
informacije?

Odgovori na pitanja vije¢nika:

1.

Milorad Batini¢: Status Djecjeg vrti¢éa u Radovanu, nastavno na ono $to je bilo
receno vec na Gradskom vijecu, s potencijalnim investitorom prema njegovim
izjavama imali smo kontakt nakon Gradskog vije¢a, unatrag nekih tjedan, dva.
On ima kompletnu projektnu dokumentaciju napravljenu i samo &ekamo od
njega pismo namjere da se Grad moZe oditovati da vidimo u kom smislu
partnerstva zajedno iCi. Znadi, ima ozbiljnu namjeru gradnje vrti¢a i moramo se
oCitovati na njegovo pismo namjere koje oéekujemo, ne mogu toéno reéi kada,
ali nadam se vrlo skoro. Sto se ti¢e svih ovih problema koje ste naveli za vrti¢ u
Radovanu, odgovornost vodenja vrticke ustanove je na ravnatelju. Sto se tice
standarda i svih ostalih uvjeta, koliko djece, koliko je djece bilo na &ekanju,
nemam tih informacija niti sam bio informiran od strane ravnatelja. Sva ona
djeca koja nemaju moguénost upisa u gradski vrti¢, Grad lvanec sufinancira u
okolne privatne ili gradske, javne vrtice. Ne moze se desiti da neko dijete,
odnosno roditelj koji ima Zelju upisati dijete u vrti¢ da bi bio bez te moguénosti.
Sto se tiée ulaganja, vrti¢ u Radovanu smjesten je u prostorijama Osnovne $kole
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u Radovanu, ¢iji je osniva¢ Zupanija i upravo iz tog razloga imamo odredeno
tehnicko rjesenje koje smo napravili jo$ tijekom prosle godine i za uredenje
posebnog ulaza i za izmjestanje, odnosno prosirenje postojeceg vrti¢a jer tada
kada smo i8li s time bila je namjera da se na taj nacin pokusa dogovoriti sa
Zupanijom, odnosno s Osnovnom $kolom na proSirenje postojeéeg kapaciteta.
Medutim, kad je do$la namjera od potencijalnog investitora da bi on gradio
privatni vrti¢, tada smo s tim stali, ekaju¢i njega da ude u tu pridu. Grad je
ponudio da mozZe ustupiti onaj dio zemljiSta gdje je nogometno igralite da se
napravi parcelacija. Ne moZe krenuti sa svojim aktivnostima dok se ne postavi
projekt da se moze traZiti parcelacija i da Grad moze temelijem pisma namjere
napraviti odredeni partnerski odnos s investitorom. Namjera je, i¢i ¢e se u to
pretpostavljam, toCan datum ovog trenutka ne znam. Nadam se da ¢im prije
bude doslo pismo namjere, €im stru¢ne sluzbe vide kako rijesiti taj poslovni
odnos, svakako ce i Gradsko vijece biti informirano i pretpostavijam da ce i
odredene, mozda i formalne odluke morati donijeti Gradsko vije¢e, a ne samo
gradonacelnik, tako da vjerujem da ¢ée to biti. Pitanje jaslicke grupe, ravnatel]
vrtica je odgovorna osoba za upravljanje, nadzor, rad i sve ono $to je u vrtiéu.
Vjerujem da smo znali da ¢e biti to pitanje, bili bi pozvali ravnateljicu da moze
dati konkretni odgovor.

. Milorad Batini¢: Natje€aj za energetsku obnovu kuca za fizicke osobe, u ovom
trenutku nemam te informacije. Raspisuje se natje¢aj za javne zgrade javne
namjene i to ¢e biti u buduce. Trenutno je zaustavljen natjeéaj radi nedostatka
sredstava, ali traZi se model da se dodatna sredstva osiguraju i da se operativni
program u financijskom smislu povec¢a. Natjec¢aj za obiteljske kuée, ukoliko ée
biti, prosle godine Grad nije raspisivao jer nije niti mogao raspisati, nego je
Ministarstvo bilo to. Prije nekoliko godina je Grad uz potporu Ministarstva
mogao sudjelovati, sad vise Grad nema nista s tim.

Milienko Grudicek: Zelim zamoliti da ja ne bih bio krivi postar u prenoSenju
informacija ovog vaSeg odgovora, ako je moguce da ovi odgovori budu
objavljeni u lvaneckim novinama jer ljude to interesira.

Milorad Batini¢: Sva pitanja i odgovori objavljuju se u Ivane¢kim novinama.
Upravo je bila intencija Poslovnika da se ne ograni¢ava broj postavljenih pitanja.
Upravo je razlog komunikacija s gradanima da ono $to pitate vi u ime gradana,
da gradani dobe odgovor na to pitanje. To je cil].

. Milorad Batini¢: Super brzi Internet, bio je datum 31.3., mi smo trazili
pojasnjenje kako se rok blizio. Dobili smo odgovor od te firme i oni su imali
odredene tehniCke probleme unutar firme, oni su na tragu toga i nastavljaju dalje
prema njihovim rije¢ima.



Stanko Rozman: Tvrtka se nije oCitovala u svom odgovoru na nase pitanje kada
smo poslali upit da vidimo gdje smo s tim statusom, tog projekta. Prvi put nismo
dobili odgovor, drugi put smo dobili odgovor da su imali odredenih problema s
registracijom i s odredenim dokumentima i suglasnostima koje moraju ishoditi
od strane nasih ministarstava i drugih nadleznih tijela, ali da od projekta ne
odustaju i da ¢e nam se u skoro vrijeme ponovno javiti s onim §to je i
dogovoreno. Preostaje nam da ¢ekamo i dalje.

Zdenko Bula: Samo dopunska informacija. U sporazumu krajnji rok za izvedbu
projekta je bio sukladno sporazumu, 31.3. Znaci, koji ¢e nadalje biti status
Grada prema tom projektu? Da li se mi povlatimo? Taj sporazum vi§e ne
obavezuje Grad kao sporazumnu stranu jer je prekrsen krajnji rok, a projektna
dokumentacija nije isporu¢ena?

Milorad Batini¢: U financijskom dijelu nemamo nikakve obaveze, ako ste to
mislili. MoZzemo se iskljuciti iz toga, ali smatram da nije dobro isklju¢ivati se
ukoliko oni imaju namjeru. MoZzemo ili ne mozemo prihvatiti njihovo obrazlozenje
od odustajanja. Postavljam pitanje 8§to sad imamo? Nemamo nista. Onda je
bolje strpjeti se, ukoliko imaju ozbiljnu namjeru, a vjerujem da imaju kad su se
tako ocCitovali. Financijski to nas niSta ne obvezuje. Nasa financijska obveza
nastupa kad se sve s njihove strane odradi i kad imamo prikljuéak na Internet,
tada mi financiramo taj dio.

Stanko RoZman: | kada imamo dokaz da sustav funkcionira. Tako je to bilo
re€eno. Oni moraju napraviti svu tu dokumentaciju i moraju osposobiti sustav i
tek tada nastupaju obveze za Grad Ivanec. Obveze ima samo druga strana. Mi
imamo opciju ili Zelimo raskinuti ugovor ili Zelimo ¢ekati ispunjenje ugovora, ako
¢e ikako to biti moguce. Stete po Gradu Ivancu po tom ugovoru nema.

Milorad Batini¢. Tek tada ide ugovor, potpisivanje tog ugovora i financijska
obveza. Jedino ima Stete za eventualno potencijalne korisnike Sto ¢e jo$
izvjesno vrijeme morati Cekati.

. Milorad Batini¢: Po Poslovniku se pitanja u pravilu postavljaju gradonacelniku,
ali vi ste izrazili zelju pa neka gda. Labas odgovori.

Zdenko Dula: U Poslovniku piSe da se mogu i gradonacelniku i svim sluzbama.

Lana Laba$: Za poletak par statistickih podataka, mi smo za ova prva Getiri
mjeseca, iako jos Cetvrti mjesec nije niti gotov, napravili prijavu za 21 projekat,
od toga je glavnina projekata bila za udruge - trinaest, $est ih je bilo za Grad, a
ostatak je bio za poduzetnike, OPG-ove. Pitanje je bilo jo§ vezano za prioritete
i $to se u ovom trenutku radi. Prosli tiedan smo prijavili projekat Fondu za zastitu
okolisa ,Edukacija za odlaganje otpada, odnosno razvrstavanje otpada“. Ovaj
tiedan se takoder radi na prijavi Fondu za ,Nabavu spremnika za razliCite vrste
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otpada“, to je ono Sto je sad aktualno. Mjera 7.4.1., da pojasnim, je mjera
namijenjena za pripremu izgradnje drustvene infrastrukture. Prema postojecem
pravilniku u tu drustvenu infrastrukturu su ulazile razliCite vrste infrastrukture. Mi
smo slijedom toga prosle godine prijavili druStveni dom. Intencija nam je i bila
da do kraja, do iskoriStenja tih sredstava, prijavljujemo drustvene domove. Prije
dva dana, ovaj tjedan traju EU Fondovi koje organizira Ministarstvo regionalnog
razvoja i najava ministrice Zalac i ministra Tolusiéa koji provode ili su zaduzeni
za provodenje mjera iz ruralnog programa, je da ¢e se pravilnik ponovno
mijenjati i da ¢e pod drustvenu infrastrukturu biti moguce jedino prijavljivati vrtice
i DVD-ove na otocima. Sukladno tome, mi ¢emo pric¢ekati novi pravilnik i onda
si prilagoditi planirane projekte koje ¢emo prijavljivati. Najava je bila da Ce taj
poziv i¢i sredinom ili krajem svibnja, ali ne vjerujem da ¢e to i¢i tako kako je
najavljeno jer to je relativno velika promjena i vierujem da ¢e to izazvati mozda
i odredenu vrstu negodovanja u javnosti s obzirom da se sada svodi na dvije
vrste infrastrukture, a prije se moglo prijavljivati dvadesetak vrsta takvih
infrastrukturnih projekata.

Zdenko Dula: Da li mi imamo $to spremno, odnosno $to planiramo mi ukoliko bi
ostao pravilnik neizmijenjen? Da li znamo koji ¢e biti na$ projekt koji c¢emo
prijaviti kroz tu mjeru?

Lana Laba$: Taj dio bih ostavila gradskom odjelu koji na neki nain nalaze
Projektnom uredu pripremu projekata i to je pitanje ipak za gradonacelnika.

Milorad Batinié: Mi smo na tu mjeru prijavili drustveni dom Skriljevec i nije prosao
kao moguénost, prvenstveno jer su se favorizirali vrtiéi i to je bodovanje projekta
iSlo i prema indeksu razvijenosti prvenstveno. Jednako tako, odredena
podrucja, pogotovo podrucje gdje se iSlo kao neku vrstu demografske mjere, a
vrti¢ je kao jedna od demografskih mjera, tako da drustveni dom nije mogao uéi
u kategoriju. Zato se ide u ove izmjene u smislu pravilnika odnosno korekciju
operativnog projekta. Zeli se, koliko ja imam informaciju, kompletna sredstva
koja su raspoloziva fokusirati na dvije stvari, na vrtice pogotovo u podrucju
Slavonije gdje je demografska slika dosta lo$a i ostalih podru¢ja. Drugo,
problemi sto se tice DVD-a ne znam u kom smislu ¢e to i¢i, uglavnom radi se o
otocima, vjerujem mozda i o priobalnom podru¢ju. Svjesni smo posljedica
pozZara i uCestalosti poZara, da se poku$a na taj nacin taj dio sredstva iskoristiti,
prvenstveno u sklopu prevencije. Nemam osjecaj da ¢e se moci na otocima
financirati drustvena infrastruktura u sklopu vatrogastva, vjerojatno se radi o
nabavci opreme. Eventualni nasi projekti, bila je alternativa ukoliko ne bi bilo
privatne investicije, razmotrili bi moguénost da Grad bude taj koji ¢e kandidirati
vrti¢c u Radovanu. Prema novom indeksu razvijenosti mi smo na 102%, presli
smo indeks razvijenosti od 100%, tako da tu prakticki gubimo bilo kakvu
mogucnost u konkurenciji s ostalim jedinicama lokalne samouprave i u nasem
okruzenje, a pogotovu u okruzenju Republike Hrvatske. To je odredeni limit, to



nas ograniCava, s jedne strane pohvalno, i valorizacija razvoja i sve skupa, a s
druge strane je ograniCavajuci faktor. Ostale moguénosti koje jesu, apsolutno
da i kroz strategiju su nabrojani odredeni projekti koji ée se moéi aktivirati i
aktualizirati. Ono $to je bilo bitno, a vidi se i iz Strategije, cilj je bio iz mjere
ruralnog razvoja da se ide na drustvenu infrastrukturu, to je bio fokus. Cesta u
Prigorcu ide, to je mjera 7.4.2., da li ¢e biti jo$ nekih korekcija unutar operativnih
programa, ruralni razvoj, S$to ide Ministarstvu poljoprivrede, éekamo, ali u
svakom slucaju budite sigurni da projekata nec¢e nedostajati. Ukoliko éemo imati
uvjete s obzirom na bodovanje da mozemo nesto kandidirati.

Vise nije bilo pitanja i prijedloga vije¢nika pa predsjednica zakljucuje aktualni sat i
prelazi se na to¢ke dnevnog reda.

TOCKA 1.
Zapisnik s 11. sjednice Gradskog vije¢a Grada Ilvanca odrzane
15. ozujka 2018. godine

Na upit predsjednice da li ima primjedaba na Zapisnik, istih nije bilo pa se prelazi na
glasovanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica Vijeca konstatira da je Zapisnik s 11.
sjednice Gradskog vije¢a Grada Ivanca odrzane 15. ozujka 2018. godine, bez
primjedaba, jednoglasno s 13 glasova ,za“ usvojen.

TOCKA 2.
IzvjeS¢e o poslovanju groblja za 2017. godinu tvrtke Ivkom d.d. lvanec kao
Uprave groblja, za groblja u lvancu, Prigorcu, Margeéanu i Radovanu

Otvorena je rasprava.

Predsjednica Vijeca konstatira da je prijava za raspravu po ovoj to¢ki dnevnog reda
podnio vijecnik Daniel Vlaisavljevi¢.

Daniel Vlaisavljevic: Vratio bih se natrag na onaj aktualni problem koji imamo, a to je
punjenje grobnica na ivane¢kom groblju s vodom. S obzirom da vidimo da u proradunu
groblja imamo skoro 100.000 kuna vi§ka pa sam temeljem toga htio pitati da li postoji
mogucnost da se dio tih sredstava upotrijebi za sanaciju tih grobnica. To su grobnice
na novom dijelu groblja kraj zida.



Mirjana Skroza: Sredstva od grobne naknade, ova sva tu pobrojana financijska
sredstva, izvjeSce u prvom dijelu govori o sredstvima koja su prihod i namijenjena su
isklju€ivo za odrzavanje groblja. Ova razlika koja se tu stvorila sluzi za ispunjavanje
onih planova, petogodi$njih planova o investicijama groblja. Sad kako Grad odlu¢i da
li je to u petogodisnjem planu, Sta ée se raditi, tako e se raditi.

Milorad Batini¢: Sto se tie tih grobnica koje propustaju vodu, to je iskljugivo
odgovornost ljudi koji su radili od samog pocCetka na tome. Ivkom-u je povjerena
gradnja i lvkom ¢e to morati sam o svom troSku sanirati, neovisno o sredstvima za
odrZavanje groblja koja se trode za ovo, jer to nije namjena tih sredstava. Cak sam i
razmisljao o pokretanju odredenih pitanja penalizacije ljudi koji su bili, od voditelja
projekta, od odgovornih osoba, od samog direktora itd., medutim za sada u ovoj fazi
suzdrzat ¢u se od toga sankcioniranja, na nacin da je obveza lvkom-a o svom trosku
sanirati te grobnice. Ukoliko to ne ucini, tada kreéem s ovom drugom to¢kom.

Vise nije bilo prijavljenih za raspravu pa predsjednica zakljuuje raspravu i prelazi se
na glasovanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazocnih vije¢nika
glasalo ,za te je jednoglasno donijet

ZAKLJUCAK

Prihvaca se lzvje$¢e o poslovanju groblja za 2017. godinu tvrtke Ivkom d.d.
Ivanec kao Uprave groblja, za groblja u lvancu, Prigorcu, Marge¢anu i Radovanu.

TOCKA 3.
Godisnje izvjesce davatelja javne usluge lvkom-a d.d. lvanec
za 2017. godinu

Otvorena je rasprava.

Predsjednica konstatira da je prijavu za raspravu po to¢ki dnevnog reda podnio vijecnik
Zdenko Dula.

Zdenko Dula: U svezi prijave za raspravu, po$to imamo sad tehnologiju, predlazem da
programeri koji su napravili softver, da naprave da jednostavno mi koji smo vijeénici
kliknemo prijavu za raspravu po odredenoj tocki, a ne sad tu da popunjavamo i
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nasetavamo se. Ako to djeluje, a vi mozete kao predsjednica Gradskog vijeca vidjeti
automatski status tko je prijavljen po kojoj tocki Zeli raspravljati.

Marina Drzaic¢: Napravit éemo mi bolju tehnologiju, radi se na tome.

Zdenko Bula: Htio bih prokomentirati ovo Izvje$ce o radu Ivkom-a. Ako sam dobro
shvatio izvjeSce, s obzirom na postojece cijene usluga i sustav prikupljanja otpada,
ostvaruje profit na godisnjoj bazi u iznosu od 100.000 kuna. Da li je to to¢no ili nije?

Mirjana Skroza: Taj obrazac je to¢no propisani. Ne obuhvaéa sve troSkove niti sve
prihode. Obuhvaca samo ono S$to drzavu zanima. To je obrazac JRDJU i po njemu
sada moze$ pisati samo ono $to moze$ napisati. Tako je drzava odredila da ¢e to
tako izgledati i tako to izgleda. To je jedna statistika koja i je i nije prihvatljiva. Nema
svih prihoda i nema svih troSkova u tome. Ono $to drzavu zanima to je postavila u
ovom obrascu i to mi ispunjavamo i tako funkcionira to.

Zdenko Dula: Kako moZzemo mi kao vijeénici odnosno korisnici usluga vidjeti realnost
i opravdanost cijene ukoliko ne mozemo to iS¢itati iz jednog izvjestaja poput ovog?

Mirjana Skroza: Ne znam, nisam ja osmislila izvje$taj. Imamo mi Upravni odbor, oni
imaju zavrsni racun.

Milorad Batinic: Postoji godiSnje izvje$¢e o poslovanju, a ovo je propisani obrazac koji
se mora popuniti i po predstavnickom tijelu prihvatiti kao takav. Godi$nje izvjesce
poslovanja, tu je onda tema i podrucje gdje se moze raspravljati o ukupnosti, odrzivosti
sustava, kolika je dobit, gubitak, manjak itd.

Mirjana Skroza: Ima tu stvari koje je stvarno tesko napisati, npr. koliko radnika sudjeluje
u radu za jednu jedinicu lokalne samouprave. Ako imas desetak jedinica lokalne
samouprave, tesko je dijeliti radnike i sredstva na polovice, Cetvrtine. Na kraju godine
su se dosjetili da bi trebali pisati i kilometre, nismo ih pisali u toku godine, izracunali
smo odokativno i napisali. NiSta drugo ne prihvacéaju kao izvjestaj nego to.

Milorad Batini¢: Financijski pokazatelji ovdje nisu relevantni u smislu poslovanja, nego
u smislu operativne provedbe usluge koju pruzaju. To je smisao ovoga izvjesc¢a.

Zdenko BDula: Ali u izvje§¢u imamo prihod po usluzi i rashod po usluzi.

Milorad Batini¢. To nije kumulirano poslovanje komunalne tvrtke ovog dijela $to se tice
zbrinjavanja otpada.

Vise nije bilo prijavljenih za raspravu pa predsjednica zakljuCuje raspravu i prelazi se
na glasovanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazoénih vijeénika
glasalo ,za te je jednoglasno donijet
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ZAKLJUCAK

PrihvaCa se lzvjeSCe davatelja javne usluge Ivkom-a d.d. lvanec za 2017.
godinu.

TOCKA 4.
IzvjeSée o lokacijama i kolicinama odbacenog otpada, troSkovima uklanjanja
odbacenog otpada i provedbi mjera za sprecavanje odbacivanja otpada te
uklanjanje tako odbac¢enog otpada u okoli§ u 2017. godini

Otvorena je rasprava.

Predsjednica konstatira da po ovoj to¢ki dnevnog reda nije bilo prijava za raspravu te
se prelazi na glasanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazoc¢nih vije¢nika
glasalo ,za te je jednoglasno donijet

ZAKLJUCAK

Prihvaca se IzvjeSc¢e o lokacijama i koli¢inama odbacenog otpada, troskovima
uklanjanja odbacenog otpada i provedbi mjera za spre€avanje odbacivanja otpada te
uklanjanje tako odbafenog otpada u okoli§ u 2017. godini.

TOCKA 5.
Odluka o davanju suglasnosti na provedbu projekta i sklapanje Ugovora o
sufinanciranju projekta ,,Sustav odvodnje i prociS¢avanja otpadnih voda
aglomeracije lvanec*

Uvodno obrazlozZenje podnio je gradonacelnik Milorad Batini¢: 1z Odluke je sve vidljivo.
Tu je preuzimanje formalne obveze Grada Ivanca u naredne tri godine kako ¢e ici
gradnja od cca 7,6 milijuna kuna. U utorak je bio i terenski obilazak tima iz Ministarstva
I Hrvatskih voda. Nadamo se pozitivnom njihovom ocitovanju na taj projekt, znaci na
faznost koja je, tako da se moze krenuti s aplikacijom i vjerujemo da bi negdje do 10.,
11. mjeseca mogli oCekivati i konacnu potvrdu da li je taj projekt kandidiran. Sam
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terminski plan s realizacijom bi trebao krenuti u 2019. godini prema rasporedu, prema
dinamici izvodenja. Gradsko vijece preuzima financiranje, onaj dio uc¢eS¢a koji je
predmet temeljem osnovnog ugovora, to je sufinanciranje Europe, drzave, Hrvatskih
voda i lokalne samouprave. Na nas otpada 7.560.000 kuna u periodu od tri godine.

Otvorena je rasprava.

Predsjednica konstatira da je po ovoj tocki dnevnog reda prijava za raspravu podnio
vije¢nik Daniel Vlaisavljevic.

Daniel Vlaisavljevi¢: S tehni¢ke strane tu se nema §to rec¢i vezano uz tu Odluku.
Medutim, mi ¢emo ispred Kluba vijecnika SDP-a, ja Daniel Vlaisavljevi¢, bit ¢emo
suzdrzani iz razloga kojega smo naveli i kod same prezentacije projekta jer struktura
cijena, zavrsSna cijena kostanja nasih gradana, zbog financijskog stanja nasih gradana,
bojimo se da bi moglo biti katastrofalno. Zbog toga éemo nas troje biti suzdrzani.

Milorad Batini¢: To je tema bila isto na onoj prezentaciji. Zelio bih upozoriti neovisno o
stavu Kluba vije¢nika, kad se govori o toj cijeni, to je izracun projekcija cijena koja bi
trebala biti, da li ¢e one biti tolike ili ne, to je jedna stvar. Druga stvar, upozorio bih na
cijena koja ¢e u buducnosti kada profunkcionira kompletan sustav sa procistacem biti
skuplja nego da ostanemo $to nemamo nepropusne septike i da iz svog dZzepa svatko
pojedinacno placa nekoliko puta godiSnje, ne bih Zelio to tako na taj nacin plaéati.
Doslo bi nas nekoliko puta skuplje nego u sustavu koji je sa procistatem, sa
odvodnjom, sve ono Sto je po zakonu. Nasa zakonska obveza je da ne smijemo
onecis¢avati okolis. Ukoliko ne prihvatimo ovo, onda preuzimamo odgovornost da
imamo nepropusne septike i da o svom troSku plaéamo punu cijenu zbrinjavanja onoga
$to je u tim septikama. Nema viSe tre¢e jame pa pustanje u kanale itd. Cim se napravi
proCistac, jer i u samom projektu $to je bilo u prezentaciji, znaci u zoni obuhvata nece
svi imati mogucnost prikljuenja na kanalizacijsku mrezu, nego upravo na ovaj nacin o
kojem govorim. Nepropusni septik i 0 onom trosku o kojem ¢e pla¢ati kanalizaciju
kao i svi ostali njemu ¢e se shodno potrebi prazniti septi¢ka jama. Praznjenje septicke
jame je od 700 — 1000 kuna, pa sada uzmite prosjek, minimalno dva puta godi$nje po
nekim kalkulacijama s obzirom na potrosnju vode bi to trebalo platiti. Ako je to 1500
kuna, pa vidite koliko bi to na mjese€noj razini bilo. To je prema izra¢unima, koliko se
sjecam, za nekih 50 —60% jeftinije kroz kanalizaciju nego na ovaj nacin. Toliko o tome,
znam da su cijene apsolutno. Gradani nece placati nista visSe, gradani dobivaju novu
uslugu koju do sada nisu imali, a na koju ih obvezuje Zakon.

Predsjednica konstatira da se za repliku javio vije¢nik Daniel Vlaisavljevié¢.
Daniel Vlaisavljevi¢: Zaboravili ste jednu osnovnu stvar. Sto s ljudima koji ve¢ sada
imaju septiCke, znaci oni ¢e moci besplatno prazniti svoje septicke nakon prolaska

projekta aglomeracije? Gradani koji imaju ve¢ sad septi¢ke, nakon provedbe projekta
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aglomeracije da li ¢e te iste septiCke moci prazniti besplatno ili ¢e morati placati
praznjenje septicke? Samo bih vas htio upozoriti na ono $to sam i tada debatirao. Sad
Je to negdje na razini 170 kuna mjesec¢no, tada po njihovom izraCunu ¢e to biti oko 350
kuna. Ja sam to tako pitao i gospoda je rekla da, pa postoji zapisnik. Ukoliko ostanemo
na razini da nam je m3 vode 3 kune, §to ako nam m3 vode popne se na 5 kuna, sto je
vrlo vjerojatno da bi se moglo desiti, koliko ¢e to onda biti. Naravno, taj je projekat
pocetak, prica ¢e tek dobiti svoj epilog kad bude sazivijelo. Zivi bili pa vidjeli. Mi ispred
kluba SDP-a ipak ¢emo ostati suzdrzani, razmislili smo o tome, pointeresirali se,
razradili malo materiju, vidjet ¢emo.

Milorad Batini¢: Sto se tie prvog pitanja, da li ée moéi prazniti. Svi, ukoliko neée
tehnicki biti moguce, ili projektom nije moguce da se sada posto ima septi¢ku spoji na
kanalizaciju, njemu c¢e se prazniti i placat ¢e po potroSnji vode kao i svaki drugi
gradanin, a praznit ¢e mu se prema potrebi, jedanput ili dva put godisnje ili na dvije
godine jedanput. Sto se ti¢e cijene, sada se plaéa 170 kuna, to je potrosnja vode, nema
kanalizacije, jedan vrlo mali postotak, zanemarivo. Dobivamo novu uslugu. To nije
povecanje od ne znam koliko posto i te projekcije su radene na 30 godina, rekao bih,
isto kao i projektne cijene, koja je u principu negdje cca 30% visa nego kada se ide na
javnu nabavu. Sve ovisi o tome koliko ¢e nam kostati ovaj dio sustava aglomeracije s
proCistaem. Da li ¢e biti troSkovi sami koji su sada projicirani ili vi§i. Naravno, ovisi o
sustavu, ne samo o zakonskoj obvezi koliko ¢e ljudi morati biti zaposleno itd. Ovo je
jedan standard kojega moramo biti svjesni, koji ée nas kostati. Nemamo alternative.
Nije alternativa mi bi zadrzali sad tako kako je, to je nezamislivo. Kad je sustav
napravljen, svi se moramo ukljuciti na taj dio da li putem septika placamo pa se prazni
po potrebi ili ¢emo biti prikopcani na kanalizaciji sustav odnosno na procCista¢. Gdje se
prazne septici ide opet na procCista¢, nema viSe pustanja kao sad pa onda dolaze ljudi
iz naselja, pa meni smrdi, pa dajte ovako, pa dajte onako. Da li ¢emo ostati u srednjem
vijeku, naravno, napredak kosta, tu smo apsolutno suglasni.

Vise nije bilo prijavljenih za raspravu po ovoj to¢ki dnevnog reda pa predsjednica
zaklju€uje raspravu i prelazi se na glasovanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica konstatira da je od 13 nazocnih vije¢nika
12 vijeénika glasalo ,za“, 1 vije¢nik bio je ,suzdrzan“ te je s 12 glasova donijeta
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ODLUKA
o davanju suglasnosti na provedbu projekta i sklapanje
Ugovora o sufinanciranju projekta
»Sustav odvodnje i pro€i§¢avanja otpadnih voda aglomeracije Ivanec*

Clanak 1.

Gradsko vijece Grada Ivanca upoznato je i suglasno s provedbom projekta
~Sustav odvodnje i proCi§¢avanja otpadnih voda aglomeracije lvanec®, kao i éinjenicom
da ¢e Grad Ivanec sudjelovati u sufinanciranju ovog projekta, o éemu ¢e Grad Ivanec
zakljuCiti odgovarajuci Ugovor s javnim isporuditeliem vodnih usluga, Ivkom-vode
d.o.o. Ilvanec, V. Nazora 96b, OIB: 91920869215.

Clanak 2.

Utvrduje se da je ukupna predvidiva vrijednost Projekta definirana Studijom
izvodljivosti, a obuhvaca izvodenje radova na dogradnji i rekonstrukciji sustava
odvodnje, sanaciju postojeceg sustava odvodnje, izgradnju uredaja za proci§éavanje
otpadnih voda (UPQV), te poboljSanje uvjeta i opreme za upravljanje sustavom
odvodnje na podrucju aglomeracije Ivanec.

U kratkoroénom investicijskom programu predvideno je proSirenje i
rekonstrukcija postoje¢e mreZe odvodnje, izgradnja transportne mreze otpadnih voda
do UPOV-a, sanacija postojeCceg sustava odvodnje, izgradnja uredaja za
proCis¢avanje otpadnih voda, te poboljSanje uvjeta i opreme za upravljanje sustavom
odvodnje na podrudju aglomeracije lvanec.

Za podrucja aglomeracije za koja je Studijom utvrdeno da tro$kovi gradnje
sustava, ali i pogona prelaze uobi¢ajene standarde, planirano je Sirenje kanalizacije u
dugoro€nom periodu ili nije planirano Sirenje kanalizacijskog sustava ve¢ se odvodnja
u tim naseljima rjeSava putem septickih jama.

Clanak 3.

Utvrduje se da Ce se, sukladno provedenoj financijskoj analizi u sklopu Studije
izvodljivosti, te pravilima koriStenja sredstava Europske unije, iz Kohezijskog fonda
financirati 70,70 % iznosa Projekta, dok udio nacionalne komponente &ine udio
Republike Hrvatske i Hrvatskih voda u visini od 29,30 % iznosa Projekta, te da udio
Grada lvanca iznosi 20% od nacionalne komponente.

Clanak 4.

Utvrduje se da su Studijom izvodljivosti definirani predvidivi iznosi udjela
sufinanciranja Grada Ivanca, u iznosu od 7.565.000,00 kuna.
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Grad Ivanec kao sudionik Projekta, u svrhu dobivanja odobrenja koristenja
financijskih sredstava iz Fonda Europske unije, ovom Odlukom potvrduje da ce
osigurati svoj udio iz sredstava svog Proracuna.

Dinamika osiguranja godis$njih proraunskih sredstava definirati ¢e se
Ugovorom o sufinanciranju, a sukladno predvidenoj dinamici realizacije Projekta.

Clanak 5.

Gradonacelniku Grada lvanca daje se ovlastenje za potpisivanje Ugovora o
sufinanciranju projekta ,Sustav odvodnje i proCiS¢avanja otpadnih voda aglomeracije
Ilvanec*.

Clanak 6.

Ova Odluka stupa na snagu prvi dan od dana objave u Sluzbenom vjesniku
Varazdinske Zupanije.

TOCKA 6.
Odluka o uvjetima i nacinu drzanja ku¢nih ljubimaca i na¢inu postupanja s
napustenim i izgubljenim zivotinjama te divljim zivotinjama

Predsjednica Vije¢a konstatira da su vijec¢nicima na klupe dostavljeni amandmani
gradonacelnika na predlozenu Odluku:

syAmandman l.

U prijedlogu Odluke o uvjetima i naéinu drzanja kuc¢nih ljubimaca i naéinu
postupanja s napustenim i izgubljenim Zivotinjama te divljim Zivotinjama

U Clanku 4. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

,Broj i vrstu kucnih ljubimaca sporazumno utvrduju suvlasnici zgrade sukladno
kuénom redu stambene zgrade.”

Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3.

Amandman Il.

Clanak 5. mijenja se i glasi:
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,Posjednici kucnih ljubimaca u stambenim zgradama duZni su prijaviti
komunalnom redarstvu Grada Ivanca na njihov zahtjev broj i spol pasa i macaka o
kojima skrbe.*

Amandman lil.
Clanak 6. mijenja se i glasi:

»Posjednici ku¢nih ljubimaca u obiteljskim ku¢ama duZni su prijaviti
komunalnom redarstvu Grada lvanca na njihov zahtjev broj i spol pasa i magaka o
kojima skrbe.*

,Posjednik je duzan u roku od 10 dana od udomljenja ili kupnje psa ili macke
isto prijaviti komunalnom redarstvu Grada lvanca.®

Amandman IV.
U Clanku 39. stavak 3. mijenja se i glasi:

Za postupanje protivno odredbama ove Odluke, prekrSitelj ¢e biti kaznjen
iznosom od 300,00 do 2.000,00 kuna ako:

1. nije osigurao ku¢nom ljubimcu drzanje u skladu s njihovim potrebama, a minimalno
predvidenim Zakonom o zastiti Zivotinja i Odlukom grada (¢l.3.st.1.to¢.1.)

2. psu nije osigurao odgovarajuci prostor te ga nije zastitio od vremenskih neprilika i
drugih nepovoljnih uvjeta obitavanja (¢l.3.st.1.to¢.2.)

3. psu nije osigurao psecu kudicu ili odgovarajucu nastambu (&l.3.st.1.to&.3.)

4. nije onemogucdio bijeg i kretanje pasa po javnim povr§inama bez nadzora
(6l.3.8t.1.106.5.)

5. nije na vidlivom mjestu staviti oznaku koja upozorava na psa te ne posjeduje
ispravno zvono na ulaznim dvorisnim ili vrtnim vratima (¢1.3.st.1.t0&.6.)

6. nije osigurao ku¢nom ljubimcu redovitu i pravilnu ishranu te trajno omogucio pristup
svjezoj pitkoj vodi (€l.3.st.1.to€.8.)

7. redovito ne Cisti i ne odrZava urednim prostor u kojem boravi kuéni ljubimac
(€l.3st.1.t0€.9.)

8. istrCava kucnog ljubimca vezanjem za motorno prijevozno sredstvo ili bicikl koje
je u pokretu (¢l.3.st.3.to¢.2.)
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5. trajno drzi kucnih ljubimaca na adresi razliCitoj od prebivaliSta ili boravista
posjednika, osim u slu¢aju kada se radi o radnim psima koji ¢uvaju neki objekt ili
imovinu. Posjednik ¢e se kazniti ukoliko psu ne osigura svakodnevni
nadzor(¢l.3.st.3.to€.3.)

10. drzi kao kuéne ljubimce opasne i potencijalno opasne zivotinjske vrste utvrdene u
Popisu opasnih i potencijalno opasnih zivotinjskih vrsta (Prilog 1.) koji je sastavni dio
ove Odluke. (Cl.3.st.3.toC.4.)

11. posjednik nije odgovarajucim odgojem i/ili Skolovanjem ili drugim mjerama
osigurao da pas u odnosu na drzanje i kretanje nije opasan za okolinu (¢l.3.s.4.)

12. posjednik ku¢nog ljubimaca ne drzi na nacin da ne ometa mir sustanara ili na drugi

nacin kr8i dogovoreni kuéni red stambene zgrade i stanara okolnih nekretnina
(Cl.4.st.1.)

13. posjednik koji psa drzi u stanu ili ku¢i bez okucnice, ne izvodi svakodnevno van
radi obavljanja nuzde i zadovoljenja ostalih dnevnih fizickih aktivnosti. (¢l.4.st.3.)

14. kao posjednik kucnih ljubimaca u stambenim zgradama ne prijavi broj i spol pasa i
macaka komunalnom redarstvu na njegov zahtjev (¢l.5.st.1.);

15. kao posjednik kucnih ljubimaca u obiteljskim ku¢ama ne prijavi broj i spol pasa i
macaka komunalnom redarstvu na njegov zahtjev (¢1.6.st.1.)

16. ne prijavi udomljenje ili kupnju psa ili macke u roku od 10 dana (¢l.6.st.2.)

17. drzi psa trajno vezanim ili ga trajno drzati u prostorima ili dijelu dvorista bez
omogucavanja slobodnog kretanja izvan tog prostora (¢l.7. st.1)

18. drZi psa vezanim na nacin da mu je onemogucéeno kretanje u radijusu 5 metara
(€l.7.st.2.), te drzi psa u ogradenom prostoru manjem od propisanog (¢l.7.st.3.)

19. psa izvodi na javne povrsine gdje je to ovom odlukom nije dopusteno te ukoliko
pas nije oznacen mikroCipom, na povodcu i pod nadzorom posjednika (¢1.9.)

20. dozvoli da se ku¢ni ljubimac krece slobodno ili na povodcu na djecjim igrali§tima,
cvjetnjacima, neogradenim sportskim terenima, neogradenim dvoriStima Skola i vrti¢a
te na drugim mjestima gdje postoji opasnost ugrozavanja zdravstveno-higijenske
sigurnosti i zdravlja ljudi bez dopustenja vlasnika i dozvole korisnika prostora.( ¢1.12.)

21. omoguci kuénom ljubimcu da samostalno Seée javnim povrSinama bez njegove
prisutnosti i nadzora (¢1.13.)

22. priizvodenju ku¢nog ljubimca na javnu povrSinu ne nosi pribor za CiS¢enje i ne
o istiti javnu povrsinu koju njegov kucni ljubimac onecisti (¢1.14.)

23. ne drzi pod kontrolom razmnozavanje kucnih ljubimaca i ne sprijeéi svako
neregistrirano razmnozavanje (€l.22.)
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24. koristiti zivotinje za sakupljanje donacija, pro$nju te ih izlaze na javnim povr§inama,
sajmovima, trznicama i sli¢no, odnosno koristi ih u zabavne ili druge svrhe, te ih
prodaje na javnim povrS§inama bez suglasnosti nadleznog tijela jedinica lokalne
samouprave (¢l.33.)

OBRAZLOZENJE AMANDMANA

Uz Poziv za 12. sjednicu Gradskog vije¢a Grada lvanca vijeénicima je
dostavljen Prijedlog Odluke o uvjetima i nacinu drzanja ku¢nih ljubimaca i nadinu
postupanja s napustenim i izgubljenim Zivotinjama te divljim Zivotinjama.

Nakon upucivanja Prijedloga Odluke, od strane predlagatelja uogeno je da je u
Clancima 5. i 6. Odluke stavliena obveza, na zahtjev komunalnog redarstva,
prijavljivanja broja kuénih ljubimaca predstavnicima stanara za stambene zgrade,
odnosno mjesnim odborima za obiteljske kuce.

Medutim, predlagatelj smatra da je kvalitetnije da se izmijene navedeni &lanci
na nacin da sami posjednici kucnih ljubimaca prijavlijuju direktno na zahtjev
komunalnog redarstva broj i spol ku¢nih ljubimaca o kojima skrbe, a ne posredno preko
predstavnika stanara odnosno mjesnih odbora.

Takoder, u Clanku 4. bilo je potrebno dodati jo§ jedan stavak kojim se jasno
definira da broj i vrstu kuénih ljubimaca sporazumno utvrduju suvlasnici zgrade
sukladno ku¢énom redu stambene zgrade.

Slijedom navedenog, a obzirom na predloZzene amandmane na &lanke 4., 5.i 6.
prijedloga Odluke o uvjetima i na¢inu drzanja ku¢nih ljubimaca i nacinu postupanja s
napustenim i izgubljenim Zivotinjama te divljim Zivotinjama, bilo je potrebno uskladiti
nov€ane kazne u Clanku 39. stavku 3. navedene Odluke.*

Sukladno ¢lanku 85. Poslovnika o radu Gradskog vije¢a, amandman postaje
sastavnim dijelom konacnog prijedloga akta i o njemu se ne glasuje odvojeno ako ga
je podnio predlagatelj ili ako se s amandmanom suglasio predlagatelj akta.

ObrazloZenje amandmana podnosi Milorad Batini¢: Temeljem pozitivnih zakonskih
propisa morali smo donijeti Odluku o uvjetima i na¢inu drzanja kuc¢nih ljubimaca, koja
je radena temeliem Zakona i ovaj dio $to su sada ispravci, odnosno korekcija kroz
amandman, prijedlog je da, moj osobni propust o tome, nisam u cijelosti i$gitao.
Amandmani idu u cilju da su mjesni odbori ti koji bi jedan dio stvari odradivali, to je bilo
dosta ambiciozno. Postoji praksa u velikim gradovima gdje mjesni odbori imaju i formu
i administratore i svoje proradune i to je nekakva praksa koja je ugradena i u zakonsku
regulativu. Kod nas mjesni odbori su izuzetno korisni, izuzetno pomazu, ali ne u ovome
dijelu. Stoga je amandman iSao na tragu toga da se odgovornost odnosno neke
obaveze u smislu ove odluke prepuste njima, da se svedu na komunalnog redara i
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naravno uz njihovu podrsku uvijek u smislu nekakvih informacija, suradnja ¢e biti kao
i do sada. Ovaj zadnji amandman koji je na ¢lanak 39., u cijelosti smo ga stavili da se
mijenja jer tu se radi o sankcijama, penaliziranju, pa da ne radimo ispravke, predlozen
je da se potpuno promijeni jer su maknute neke stvari, a vezane su na prethodna dva
amandmana. Prijedlog je, iako formalno ne trebate, mislim da Cete se sloziti s ovim
amandmanima.

Otvorena je rasprava.

Predsjednica konstatira da je po ovoj toCki dnevnog reda prijava za raspravu podnio
vijecnik Daniel Vlaisavljevic.

Daniel Vlaisavljevi¢: Vidimo da su neke lokalne samouprave s Ministarstvom
poljoprivrede potpisale sporazume o sufinanciranju Ministarstva poljoprivrede vezano
na postupak sterilizacije i kastracije. Naime, to je dosta skupi proces. Odluka je u redu,
uopc¢e nema dvojbe, u skladu je sa zakonom. Moramo voditi rauna da u pravilu tih
divljih Zivotinja i napustenih Zivotinja je sve vise i bit ¢e ih ukoliko u tom dijelu nesto ne
poradimo. Uz to jos i vlasnici koji imaju, poglavito govorim o mac¢kama jer tu je najveci
problem, bilo bi dobro kad bi se moglo sa Ministarstvom potpisati neki sporazum ili
nekakva sredstva iznaéi da nam se pomogne u tom dijelu procesa sterilizacije odnosno
kastracije.

Milorad Batini¢: Uvedena je u Zakon ta mogucnost da se moze donijeti odluka na razini
jedinice lokalne samouprave da to bude pravilo da se sve zivotinje mogu sterilizirati ili
kastrirati. Protiv sam toga, prije svega iz moralnih nekih razloga. Smatram da je svatko
onaj tko ima ku¢nog ljubimca, da je taj kucni ljubimac njegova odgovornost jer
pretpostavijam da nitko neé¢e uzimati ku¢nog ljubimca ukoliko ne misli o njemu voditi
brigu. Ta mogucnost je u Zakon uvedena radi Medimurska Zupanije, dijela Varazdinske
Zupanije, Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije i gdje postoje otvorena romska naselja, gdje
je nekontrolirano, ne samo razmnozavanje, nego drzanje, skrb, briga i tu fakticki
nastaje eksplozija i ovih svih, ne macaka toliko koliko pasa koji su praktic¢ki bez
vlasnika. Smatram da u Gradu Ivancu nema potrebe za time, naravno da postoje
vlasnici koji steriliziraju, kastriraju, to je njihova procjena. Osobno nisam za to i stoga
moj prijedlog je da se to niti ne ugraditi u Odluku, a tko zeli neka plati. Imamo ugovore
s Udrugom Spas, posebnu tarifu, u proraCunu osigurana sredstva, vjerujem da ce biti
dostatna. Ove godine smo imali jedan slucaj gdje smo morali zbrinuti psa, nazalost
pretué¢enog, ne znamo s kojeg je podrugja. Cinjenica je da vierujem da ée se nakon
provedbe ovog Zakona morati, a ve¢ se uoCavaju odredeni nedostaci, propusti i da ¢e
vjerojatno uslijediti nakon nekog perioda provedbe i odredene korekcije i izmjene.
Nisam za sterilizaciju i kastraciju. To je neka vrsta, ako idete na taj vid, zasto bi nekome
pogodovali da netko ima ekskluzivu, pogotovo registriranih uzgajivaca pasa koji ¢e
imati na neki nacin ukoliko to propiSete i monopol na psima. Ne vidim razloga ukoliko
je kontrolirano razmnozavanje u sklopu nekoga tko drzi psa, imaju odgovornost, nisam
sklon tome.
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Predsjednica konstatira da se za repliku javila vije¢nica Ljubica Frid&i¢.

Ljubica Fris¢i¢: Ne znam da li sam dobro digla za repliku. U &lanku 8. imamo kod stavke
drzanje pasa odnosno kuénih ljubicama u ogradenim dvoristima, znadi treba na
vratima imati odnosno na ulazu plo¢icu da je pas ostar i da treba zvono biti. Da li sad
budemo morali svi zvonca na ulazu postavljati? Imam psa i to pravog ¢uvara, ograda
je visoka. PiSe da na ulaznim vratima treba biti i zvono. Kad netko dode, pas laje i to
je onda zvono.

Milorad Batini¢: Kucni ljubimac nije samo ugodaj nego i odgovornost i obaveza, toga
smo svjesni. Ovo $to je propisano to je u skladu sa Zakonom i to moramo postivati, a
radi se iskljuCivo o opasnim pasminama pasa. Ako imate pitbull, terijera ili druge
opasne, agresivne pasmine, onda to morate imati. Tko ima opasnog psa predlazem
neka napravi boks pa u vecernjim satima moze$ ga pustiti u dvoriste, a po danu da ga
drzite u boksu.

Predsjednica konstatira da se za repliku javio vijecnik Daniel Vlaisavljevi¢.

Daniel Vlaisavljevié: Aplicirao sam na macke, ne toliko na pse. Osobno imam i psa i
macku. Nekada se macka okotila jedanput godi$nje, sad se to deSava dva puta
godisnje. Ocito da vi to ne znate i s obzirom da je svaki okot uglavnom bio pet do $est
macaka i s obzirom da sam se odlucio na sterilizaciju i da znam koliko kosta sterilizacija
I koliko sam zastitio svoju macku jer zivim kraj ceste i sad je manja opasnost da je
auto zgazi, temeljem toga sam predloZio da pokusamo.

Milorad Batini¢: Prije svega drzanje, imanje ku¢nog ljubimca je odgovornost svakog
od nas i vjerujem da svatko najbolje skrbi o njemu. Nisam hedonista i ne bih htio
uskratiti odredene trenutke zivim bi¢ima.

Predsjednica konstatira da je povredu Poslovnika prijavio vijeénik Zdenko Bula.

Zdenko Dula: Imam pitanje da li je bila rije¢ o povredi Poslovnika ili nije? Za sad dizem
povreda Poslovnika. Za ukljuCivanje u raspravu je potrebno napraviti prijavu na
raspravu i predati je. Gda. FriS¢i¢ se ukljucila u raspravu o drugoj tocki, a nije replicirala
na to¢ku za koju je digla repliku.

Marina Drzai¢: U istoj tocki.
Zdenko Bula: Gospodin Vlaisavljevi¢ je pri¢ao o sterilizaciji, a gospoda Fri§&i¢ je pricala
o Clanku 8. Ne dizem povredu Poslovnika, samo me zanima kakva je procedura. Da i

se moze redovno dici replika i ukljuciti se u raspravu neovisno o tome o &emu je bila
rijec ili se ne moze. Samo molim objasnjenje.
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Marina Drzaic¢: Ne bi se smjelo. Replika mora biti vezana na izlaganje izlagatelja kojem
se replicira. Gospoda se trebala prijaviti za raspravu, popuniti prijavnicu po tocki
dnevnog reda i dobila bi rije€. Ovako je iskoristila moguénost replike koja nema veza
s izlaganjem.

Ksenija Sedlar Bundek: Tek je uhodavanije.
Zdenko Bula: Zato nam &im prije stavite gumb da se mozemo javiti za raspravu.

Vise nije bilo prijavljenih za raspravu pa predsjednica zaklju€uje raspravu i prelazi se
na glasanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazocnih vijeénika
glasovalo ,za" te je jednoglasno donijeta

ODLUKA

o uvjetima i na¢inu drzanja kuénih ljubimaca i na¢inu postupanja s napustenim i
izgubljenim zivotinjama te divljim zivotinjama

DIO PRVI
OPCE ODREDBE
Predmet odluke
Clanak 1.

Ovom se Odlukom ureduju minimalni uvjeti i nain drzanja kuénih ljubimaca koje im njihovi
posjednici moraju osigurati, nain kontrole njihovog razmnozavanja te nacin postupanja s
napustenim i izgubljenim zivotinjama te divljim Zivotinjama na podru¢ju Grada lvanca.

Pojmovi
Clanak 2.
Pojedini pojmovi u ovoj Odluci imaju sljedec¢e znacenje:
1 izgubljena Zivotinja je Zivotinja koja je odlutala od viasnika i on je trazi

2. kucni ljubimci su Zivotinje koje Covjek drzi zbog drustva, zastite i pomoéi ili zbog
zanimanja za te Zivotinje

3. napustena Zivotinja je Zivotinja koju je vlasnik svjesno napustio, kao i zivotinja koju je
napustio zbog vise sile kao $to su bolest, smrt ili gubitak slobode te zZivotinja koje se viasnik
svjesno odrekao
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4. opasne Zivotinje su Zivotinje koje zbog neodgovarajucih uvjeta drzanja i postupanja s
njima mogu ugroziti zdravlje i sigurnost ljudi i Zivotinja te koje pokazuju napadacko ponasanje
prema Covjeku

5. posjednik zivotinje odnosno kucnog ljubimca (u daljnjem tekstu: posjednik) je svaka
pravna ili fiziCka osoba koja je kao vlasnik, korisnik ili skrbnik stalno ili privremeno odgovorna
za zdravlje i dobrobit Zivotinje

6. prijevoz je premjestanje Zivotinja prijevoznim sredstvom u nekomercijalne svrhe,
ukljucujuci postupke pri polasku i dolasku na krajnje odrediste

& radne zivotinje su psi koji sluze kao tjelesni Cuvari i Cuvari imovine, psi vodiéi slijepih i
oni koji sluze za pomoc, psi tragaci | psi koji sluze za obavljanje drugih poslova

8. skloniste za Zivotinje (u daljnjem tekstu: skloniste) je objekt u kojem se smjestaju i
zbrinjavaju napustene i izgubljene Zivotinje gdje im se osigurava potrebna skrb i pomo¢

9. slobodnozivuce macke su macke koje su rodene u divljini, nemaju vlasnika niti posjednika

10. sluzbene Zivotinje su Zivotinje koje imaju licencu za rad i sluZe za obavljanje poslova
pojedinih drzavnih tijela.

DIO DRUGI
UVJETI | NACIN DRZANJA KUCNIH LJUBIMACA
Opci uvjeti drzanja kucnih ljubimaca
Clanak 3.
Posjednik je duzan:

1. osigurati ku¢nim ljubimcima drzanje u skladu s njihovim potrebama, a minimalno
predvidenim Zakonom o zastiti Zivotinja i Odlukom grada lvanca

2. psima osigurati prostor i zastitu od vremenskih neprilika i drugih nepovoljnih uvjeta za
obitavanje

3. psima osigurati psec¢u kucicu ili odgovaraju¢u nastambu

4. oznaciti mikroCipom pse i cijepiti protiv bjesnoée sukladno Zakonu o veterinarstvu

8. onemoguciti bijeg i kretanje pasa po javnim povr§inama bez nadzora

6. na vidljivom mjestu staviti oznaku koja upozorava na psa te imati ispravno zvono na

ulaznim dvorisnim ili vrtnim vratima

7. pravodobno zatraziti veterinarsku pomoc¢ te osigurati zbrinjavanje i odgovarajuéu njegu
bolesnih i ozlijedenih zZivotinja

8. osigurati kuCnim ljubimcima redovitu i pravilnu ishranu te trajno omoguditi pristup
svjezoj pitkoj vodi
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9. redovito odrzavati Cistim prostor u kojem borave kuéni ljubimci.

Posjednik ne smije:
1 zanemarivati kuéne ljubimce s obzirom na njihovo zdravlje, smjestaj, ishranu i njegu

2. ogranicavati kretanje ku¢énim ljubimcima na nacin koji mu uzrokuje bol, patnju, ozljede
ili strah.

Zabranjeno je:

1. bacanje petardi ili drugih pirotehni¢kih sredstava na zivotinje
2. tréanje zivotinja privezanih uz motorno prijevozno sredstvo ili bicikle koje je u pokretu
3: trajno i samostalno drzanje kuénih ljubimaca na adresi razli¢itoj od prebivalista ili

boravista posjednika, osim u slu€aju kada se radi o radnim psima koji €uvaju neki objekt ili
imovinu, a posjednik im je duzan osigurati svakodnevni nadzor

4. drzati kao kucne ljubimce opasne i potencijalno opasne zivotinjske vrste utvrdene u
Popisu opasnih i potencijalno opasnih zivotinjskih vrsta (Prilog 1.) koji je sastavni dio ove
odluke.

Posjednik pasa mora odgovaraju¢im odgojem i/ili Skolovanjem ili drugim mjerama u odnosu
na drzanje i kretanje pasa osigurati da Zivotinja nije opasna za okolinu. Pri odgoju pasa
posjednik ne smije koristiti metode koje kod pasa mogu uzrokovati bol, ozljede, patnje ili strah.

Grad Ivanec kontrolira obvezu oznacavanja pasa mikro¢ipom, odnosno provjerava jesu li svi
psi oznaceni mikroCipom.

Uvjeti drzanja kucnih ljubimaca u stambenim zgradama i obiteljskim kucama
Clanak 4.

Drzanje kucnih ljubimaca u zajednic¢kim prostorijama zgrada i dvoristima zgrada, kretanje
kuénih ljubimaca zajedni¢kim dijelovima zgrada i dvoristima zgrada te obvezu ¢iS¢enja tih
prostorija i prostora koje onecCiste kuéni ljubimci sporazumno utvrduju suvlasnici zgrade
sukladno propisima o vlasnistvu. Posjednik kuénih ljubimaca duzan je drzati ih na nacin da ne
ometaju mir sustanara ili na drugi nacin kr§e dogovoreni ku¢ni red stambene zgrade i stanara
okolnih nekretnina.

Posjednik koji psa drzi u stanu ili ku¢i bez okuénice, duzan ga je svakodnevno izvoditi radi
obavljanja nuzde i zadovoljenja dnevnih fizi¢kih aktivnosti.

Clanak 5.

Posjednici kuénih ljubimaca u stambenim zgradama duzni su, na zahtjev komunalnog
redarstva, prijaviti broj i spol pasa i mac¢aka o kojima skrbe predstavniku stanara.

Predstavnik stanara u stambenoj zgradi duzan je na zahtjev komunalnog redarstva sakupiti i
javiti broj i spol pasa i magaka za svaku stambenu jedinicu komunalnom redarstvu.
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Predstavnik stanara duzan je navedene podatke prikupiti i obraditi sukladno Zakonu o zaétiti
osobnih podataka.

Clanak 6.

Posjednici ku¢nih ljubimaca u obiteljskim kuéama duzni su, na zahtjev komunalnog redarstva,
prijaviti broj i spol pasa i mac¢aka o kojima skrbe mjesnom odboru.

Mjesni odbori duzni su na zahtjev komunalnog redarstva sakupiti i javiti broj i spol pasa i
macaka za svaku obiteljsku ku¢u komunalnom redarstvu.

Mjesni odbor duzan je navedene podatke prikupiti i obraditi sukladno Zakonu o zastiti osobnih
podataka.

Posjednik je duzan u roku od 10 dana od udomljenja ili kupnje psa ili magke isto prijaviti
komunalnom redarstvu Grada lvanca.

Clanak 7.

Zabranjeno je drzati pse stalno vezane ili ih drzati u ogradenim prostorima za odvojeno drzanje
pasa bez omogucavanja slobodnog kretanja izvan tog prostora.

Iznimno od prethodnog stavka, u neogradenim dvoritima pas se moze vezati na naéin da mu
je omoguceno kretanje u radijusu 5 metara, a sredstvo vezanja i ogrlica moraju biti od takvog
materijala da psu ne nanose bol ili ozljede te da se sredstvo vezanja ne moZe omotati i samim
time skratiti na manje od 5 metara.

Ogradeni prostor iz stavka 1. ovog ¢lanka ne smije biti povr§ine manje od 6 m2, pri éemu $irina
prostora iznosi najmanje 2,00 m, a ako je prostor natkriven, minimalna visina prostora je 1,8
m.

Clanak 8.

Pas koji se drzi u ogradenom dvoristu ili vrtu ne mora biti vezan, uz uvjet da ograda visinom i
Svrsto¢om osigurava sigurnost prolaznika.

Posjednik koji drzi psa na nacin utvrden u stavku 1. ovog ¢lanka mora na vidljivom mjestu,
staviti oznaku koja upozorava na psa, te mora imati ispravno zvono na ulaznim dvori$nim ili
vrtnim vratima.

Uvjeti izvodenja kucnih ljubimaca na javne povrsine
Clanak 9.

Pse se smije izvoditi na javne povrSine ako su oznaeni mikro&ipom, na povodcu i pod
nadzorom posjednika.

Clanak 10.
Psi se mogu kretati bez povodca, uz nadzor i odgovornost vlasnika na javnim povrinama koje

su obiljezene znakom s likom psa i to:
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- na povrdinama uz jezera »Jarki«
- na povrsSinama u Ulici |.G.Kovacica — sjeverna strana.
Clanak 11.

Kretanje kuénih ljubimaca dopusteno je u prostorima i prostorijama javne namjene uz
dopustenje vlasnika, odnosno korisnika prostora, osim ako ovom odlukom nije drugacije
odredeno.

Clanak 12.

Kuénim ljubimcima koji se kreéu slobodno ili na povodcu zabranjeno je kretanje na djeéjim
igralistima, cvjetnjacima, sportskim terenima, dvoristima Skola i vrtica te na drugim mjestima
gdje postoji opasnost ugrozavanja zdravstveno-higijenske sigurnosti i zdravlja ljudi, bez
dopustenja vlasnika i dozvole korisnika prostora.

Clanak 13.

Iz sigurnosnih razloga prometa, sugradana i drugih zivotinja te u svrhu prevencije
nekontroliranog razmnozZavanja zabranjeno je pustanje kuénih ljubimaca da samostalno Secu
javnim povrSinama bez prisutnosti i nadzora posjednika.

Clanak 14.

Posjednik kuénog ljubimca duzan je pri izvodenju kuénog ljubimca na javnu povrsinu nositi
pribor za Ciscenje i odistiti javnu povrsinu koju njegov kuéni ljubimac onedisti.

Clanak 15.

Ogranicenje kretanja kuénih ljubimaca iz ove odluke ne primjenjuje se na pse osposobljene za
pomoc¢ osobama s invaliditetom.

Postupanje s opasnim psima
Clanak 16.
Posjednik opasnog psa duzan je provesti mjere propisane Pravilnikom o opasnim psima.
Clanak 17.

Vlasnik opasnog psa mora ga drzati u zatvorenom prostoru iz kojeg ne moze pobjeéi, a vrata
u prostor u kojem se nalazi takav pas moraju biti zaklju¢ana.

Clanak 18.

Na ulazu u prostor u kojem se nalazi opasan pas mora biti vidljivo istaknuto upozorenje:
»OPASAN PAS«.

Clanak 19.

Izvodenje opasnih pasa na javne povrsine dopusteno je iskljucivo s brnjicom i na povodcu.
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Clanak 20.

Pri sumnji da se radi o opasnom psu, komunalni redar je ovlasten zatraziti na uvid od
posjednika potvrdu kojom se potvrduje da su nad psom provedene sve mjere propisane
Pravilnikom o opasnim psima.

Ukoliko vlasnik ne pokaZe potrebnu dokumentaciju, komunalni redar sastavija sluzbeni
zapisnik te obavjestava nadleZnu veterinarsku inspekciju za daljnje postupanje.

Nacin kontrole razmnoZavanja kucnih ljubimaca
Clanak 21.

Zabranjen je uzgoj kuénih ljubimaca, osim ukoliko je uzgoj prijavljen pri nadleznom
ministarstvu i uzgajivaC posjeduje rjeSenje nadleznog tijela.

Clanak 22.

Posjednik je duzan drzati pod kontrolom razmnozavanje kuénih ljubimaca i sprijediti svako
neregistrirano razmnozavanje.

Nacini kontrole razmnozavanja kucnih ljubimaca mogu biti: preventivno djelovanje, sterilizacija
ili kastracija zZivotinja.
Clanak 23.

Posjednik ku¢nog ljubimca duzan je zbrinuti mladunéad vlastitog kuénog ljubimca sukladno
propisima o zastiti Zivotinja.

Ako posjednik ku¢nog ljubimca ne zeli samostalno zbrinuti mladunéad kuénog ljubimca duzan
je snositi troskove njihova zbrinjavanja, a u slu¢aju pasa i troskove njihove trajne sterilizacije.

Ako komunalni redar uoci da posjednik kuénog ljubimca ne zbrinjava mladunéad svojeg
kuénog ljubimca, bez odgode ¢e o istome obavijestiti veterinarskog inspektora.

Clanak 24.
Na javnim povr§inama koje odobri Grad lvanec dozvoljeno je postavljanje hranili§ta za macke.

Postavljanje hraniliSta odobrava gradonacelnik na prijedlog Udruge za zastitu Zivotinja i uz
misljenje gradskog upravnog tijela nadleZznog za komunalne poslove i mjesnog odbora naselja
na podrucju koje se hraniliste zeli postaviti.

U slucaju da gradsko upravno tijelo nadlezno za komunalne poslove da negativno miljenje za
trazenu lokaciju hranilista, Udruga za zastitu Zivotinja moze predioZiti najblizu moguéu
alternativnu lokaciju za hraniliste.

U slucaju sumnje u izbijanje zaraznih bolesti koje se mogu prenijeti sa Zivotinja na ljude, zastitu
gradana provode pravne osobe koje obavljaju zdravstvenu djelatnost i privatni zdravstveni
radnici u suradnji s nadleznim tijelima utvrdenim propisima o veterinarskoj djelatnosti.
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Ako udruga za zastitu zivotinja kojoj je odobreno postavljanje hranilista ne odrzava higijenu i
Cisto€u povrsine na kojoj se nalazi hraniliSte, odnosno ako se ne skrbi o mackama, komunalno
redarstvo Ce izdati nalog za uklanjanje hraniliSta s te lokacije na racun udruge.

DIO TRECI
NACIN POSTUPANJA S IZGUBLJENIM | NAPUSTENIM ZIVOTINJAMA
Postupanje s izgubljenim Zivotinjama
Clanak 25.

Skupljanje, prevozenje i smjestaj napustenih i izgubljenih zivotinja, u skladu s odredbama
Zakona, obavlja skloniste za Zivotinje s kojim Grad Ivanec ima sklopljen Ugovor.

Clanak 26.

U skloniSte se smjestaju zivotinje sukladno propisima o zastiti Zivotinja i veterinarstvu, i to:

- izgubljene zivotinje do vracanja posjedniku,

- napustene zivotinje kojima se ne moze utvrditi posjednik,

- Zivotinje kojima posjednik ne moze osigurati uvjete drzanja u skladu s njihovim potrebama.
Clanak 27.

Troskove skupljanja, prevozenja, oznacavanja i veterinarske zastite izgubljenih i napustenih
pasa, podmiruje posjednik zivotinje ako je poznat ili se njegov identitet naknadno utvrdi.

Ako posjednik navedene zivotinje iz stavka 1. ovog ¢lanka nije poznat, troskovi se podmiruju
iz proracuna Grada Ivanca.

Clanak 28.

Posjednik ku¢nog ljubimca mora u roku od tri dana od dana gubitka kuénog ljubimca prijaviti
njegov nestanak sklonistu za zZivotinje, a u roku od 14 dana od dana gubitka psa veterinarskoj
organizaciji ili ambulanti veterinarske prakse koja je ovlastena za vodenje Upisnika kucnih
ljubimaca.

Ako u roku od 14 dana od dana objave podataka vlasnik/posjednik nije dostavio zahtjev za
vracanje zivotinje, skloniste postaje vlasnik zivotinje te je moze udomiti.

Posjednik izgubljene Zivotinje duzan je nadoknaditi sve troSkove kao i svaku Stetu koju pogini
zivotinja od trenutka nestanka do trenutka vrac¢anja posjedniku.

Postupanje s napustenim Zivotinjama
Clanak 29.

Nalaznik napustene ili izgubljene Zzivotinje mora u roku od tri dana od nalaska Zivotinje
obavijestiti skloniste za napustene zivotinje, osim ako je zivotinju u tom roku vratio posjedniku.
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Kontakt informacije skloni$ta s kojim Grad Ivanec ima potpisan ugovor objavljen je na
sluzbenim Internetskim stranicama Grada Ivanca.

Nalaznik napustene ili izgubljene Zivotinje mora pruziti Zivotinji odgovarajucu skrb do vraé¢anja
posjedniku ili do smjestanja u skloniSte za napustene Zivotinje.

Zivotinja se ne smjesta u sklonite ako se po nalasku zivotinje moZe utvrditi njezin viasnik te
se zivotinja odmah moze vratiti vlasniku, osim ako vlasnik odmah ne moze do¢i po zivotinju.

Sve troskove sklonita za primljenu Zivotinju financira jedinica lokalne samouprave.

Ako se utvrdi posjednik napustene Zivotinje, duzan je nadoknaditi sve tro$kove kao i svaku
Stetu koju pocini zivotinja od trenutka nestanka do trenutka vra¢anja posjedniku.

DIO CETVRTI
NACIN POSTUPANJA S DIVLJIM ZIVOTINJAMA
Divlja¢ i zasticene divije vrste
Clanak 30.

S divljadi izvan lovista i zasticenim divljim vrstama koje se zateknu na javnim povr§inama
postupat ¢e se po zasebnom ,Programu zastite divljaci izvan lovista“ kao i drugim propisima o
zastiti Zivotinja, zastiti prirode, veterinarstvu i lovstvu.

DIO PETI
ZASTITA ZIVOTINJA
Poticanje zaétite Zivotinja
Clanak 31.

Grad Ivanec poticati ¢e razvoj svijesti svojih sugradana, posebice mladih, o brizi i zastiti
zivotinja.

Obveza pruzanja pomoci Zivotinji
Clanak 32.

Svatko tko ozlijedi ili primijeti ozlijedenu ili bolesnu Zivotinju mora joj pruziti potrebnu pomogé, a
ako to nije u moguénosti sam uciniti, mora joj osigurati pruzanje pomoéi.

Ako nije moguce utvrditi tko je posjednik Zivotinje, pruzanje potrebne pomoéi ozlijedenim i
bolesnim Zivotinjama mora organizirati i financirati Grad lvanec.

Ako se utvrdi posjednik ozlijedene ili bolesne Zivotinje, troskove snosi posjednik.
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KoriStenje Zivotinja u komercijalne svrhe
Clanak 33.

Zabranjeno je koristiti Zivotinje za sakupljanje donacija, pros$nju te izlagati ih na javnim
povrsinama, sajmovima, trznicama i koristiti ih u zabavne ili druge svrhe, te prodavati ku¢ne
ljubimce na javnim povr§inama bez suglasnosti nadleznog tijela jedinica lokalne samouprave.

DIO SESTI
NADZOR

Ovlasti komunalnog redara
Clanak 34.

Nadzor nad ovom odlukom provodi komunalni redar. U svom postupanju, komunalni redar je
ovlasten zatraZiti pomoc¢ policijskih sluzbenika ukoliko se prilikom provodenja nadzora ili
izvrSenja rjeSenja opravdano oekuje pruzanje otpora.

Komunalni redar postupa po sluzbenoj duznosti kada uoci postupanje protivno Odluci te prema
prijavi fiziCkih ili pravnih osoba.

Clanak 35.
U obavljanju poslova iz svoje nadleznosti, komunalni redar ima pravo i obvezu:

1. pregledati isprave na temelju kojih se moze utvrditi identitet stranke i drugih osoba
nazoénih nadzoru

2. uéi u prostore/prostorije u kojima se drze kucéni ljubimci

3. uzimati izjave stranaka i drugih osoba

4. zatraziti od stranke podatke i dokumentaciju

5. prikupljati dokaze na vizualni i drugi odgovarajuci nacin

6. ocitati mikrocCip

7. podnositi kaznenu prijavu, odnosno prekrsajnu prijavu nadleznim tijelima

8. donijeti rieSenje kojim nalaze promjenu uvjeta u skladu s odlukom grada pod prijetnjom

pokretanja prekrsajnog postupka ili naplate kazne

9. naplatiti nov€anu kaznu propisanu ovom Odlukom
10. upozoravati i narediti otklanjanja prekrsaja

12 obavljati druge radnje u skladu sa svrhom nadzora.

O postupanju koje je protivno odredbama ove Odluke u svakom pojedinacnom slucaju
komunalni redar duzan je sastaviti zapisnik te donijeti rijesenje.
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U slu€ajevima iz nadleznosti komunalnog redara predvidenim ovom Odlukom komunalni redar
moze, kada je potrebno hitno postupanje, donijeti usmeno riesenje, o ¢emu je duzan sastauviti
zapisnik te kasnije dostaviti pisano rjesenje.

Clanak 36.
Komunalni redar duzan je podnijeti prijavu veterinarskoj inspekciji kada:

1. u provedbi nadzora utvrdi da se kuéni ljubimac nalazi u stanju na temelju kojega se
moze zakljuciti da zivotinja trpi bol, patnju ili veliki strah, da je ozlijedena ili da bi nastavak
njezina Zivota u istim uvjetima bio povezan s neotklonjivom boli, patnjom ili velikim strahom

2 posjednik nije oznacio mikro€ipom psa u roku predvidenom Zakonom o veterinarstvu,
odnosno redovito cijepio protiv bjesnoce, te dao na uvid dokumentaciju kojom to moze potvrditi
(putovnicu kuénog ljubimca)

3. posjednik ku¢nom ljubimcu daje hranu koja mu uzrokuje ili moze uzrokovati bolest, bol,
patnju, ozljede, strah ili smrt te kada utvrdi da bi zbog loSeg gojnog stanja ku¢nog ljubimca bila
nuzna intervencija veterinarske inspekcije

4. posjednik drzi vise od 9 Zivotinja starijih od 6 mjeseci u svrhu udomljavanja, a koje mu
skloniste nije dalo na skrb, niti sa sklonistem ima ugovor o zbrinjavanju tih Zivotinja, odnosno
ukoliko ima viSe od 20 Zivotinja starijih od 6 mjeseci u svrhu udomljavanja, a nema rjedenje
veterinarske inspekcije kojim je odobreno drzanje zivotinja i potvrdeno da su zadovoljeni svi
uvjeti propisani vazeéim propisima

B, posjednik nije ispunio uvjete propisane Pravilnikom o opasnim psima, a drZi opasnog
psa.
6. posjednik nije pravodobno zatraZio veterinarsku pomoc¢ i osigurao zbrinjavanje i

odgovarajucu njegu bolesnog ili ozlijedenog kuc¢nog ljubimca.

7. uzgajivaC ne pokaze na uvid potvrdu o zadovoljenim uvjetima od strane nadleZznog
ministarstva.

8. posjednik nije u roku od 3 dana prijavio nestanak kuénog ljubimca
9. utvrdi osobne podatke posjednika koji je napustio kuénog ljubimca ili njegovu
mladunc¢ad

10. posjednik Zivotinju koristi za predstavljanje te u zabavne ili druge svrhe.

Clanak 37.
Komunalni redar duzan je obavijestiti policiju i/ili drzavno odvjetnistvo kada uodi situaciju koja
upucuje na mucenje ili ubijanje zivotinja.

U svim sluCajevima u kojima komunalni redar tijekom nadzora uoéi postupanje protivho
Zakonu o zastiti zivotinja, Kaznenom zakonu ili drugim propisima, a nije nadlezan, prijavu sa
sastavljenim zapisnikom o zateCenom stanju prosljeduje nadleznom tijelu te stranci dostavlja
obavijest o poduzetim mjerama.
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Komunalni redar duzan je bez odgode obavijestiti policiju kada utvrdi situaciju u kojoj postoji
opasnost da odgoda u postupanju ugrozi zdravlje i sigurnost ljudi ili Zivotinja te sigurnost
imovine.

Zalba protiv rjeSenja komunalnog redara
Clanak 38.

Protiv rie§enja komunalnog redara moze se izjaviti zalba u roku od 15 dana od dana dostave
rieSenja. Zalba na rje$enje komunalnog redara ne odgada izvréenje rjesenja.

O zalbi izjavljenoj protiv rieSenja komunalnog redara odlucuje upravno tijelo jedinice podru¢ne
samouprave nadlezno za drugostupanjske poslove komunalnog gospodarstva.

DIO SEDMI
NOVCANE KAZNE
Clanak 39.

Sredstva napla¢ena u skladu sa odlukom grada za predvidene prekr§aje prihod su jedinica
lokalne samouprave i koriste se za potrebe zbrinjavanja napustenih i izgubljenih Zivotinja.

Komunalni redar ima ovlast i duznost provoditi ovu Odluku u skladu sa svojom nadleznosti i
sankcionirati svako ponasanje protivno ovoj Odluci. Komunalni redar moze osim kazne izreci
i Usmeno upozorenje.

Za postupanje protivno odredbama ove Odluke, prekrsitelj ¢e biti kaznjen iznosom od 300,00
do 2.000,00 kuna ako:

1. nije osigurao kuénom ljubimcu drzanje u skladu s njihovim potrebama, a minimalno
predvidenim Zakonom o zastiti zivotinja i Odlukom grada (¢l.3.st.1.to¢.1.)

2. psu nije osigurao odgovarajuci prostor te ga nije zastitio od vremenskih neprilika i
drugih nepovoljnih uvjeta obitavanja (¢l.3.st.1.to¢.2.)

3. psu nije osigurao psecu kucicu ili odgovarajuc¢u nastambu (¢l.3.st.1.to¢.3.)

< nije onemogucio bijeg i kretanje pasa po javnim povrSinama bez nadzora
(€l.3.st.1.t0€.5.)

5. nije na vidljivom mjestu staviti oznaku koja upozorava na psa te ne posjeduje ispravno
zvono na ulaznim dvori$nim ili vrtnim vratima (&1.3.st.1.to¢.6.)

6. nije osigurao kuénom ljubimcu redovitu i pravilnu ishranu te trajno omogucio pristup
svjezoj pitkoj vodi (€l.3.st.1.to€.8.)

7. redovito ne Cisti i ne odrzava urednim prostor u kojem boravi kuéni ljubimac
(€l.3st.1.t0€.9.)

8. istrCava kuc¢nog ljubimca vezanjem za motorno prijevozno sredstvo ili bicikl koje je u
pokretu (¢l.3.st.3.t0¢.2.)
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9. trajno drzi kucnih lijubimaca na adresi razli¢itoj od prebivalista ili boravista posjednika,
osim u slucaju kada se radi o radnim psima koji Cuvaju neki objekt ili imovinu. Posjednik ée se
kazniti ukoliko psu ne osigura svakodnevni nadzor(¢l.3.st.3.to¢.3.)

10. drzikao kucne ljubimce opasne i potencijalno opasne Zivotinjske vrste utvrdene u Popisu
opasnih i potencijalno opasnih Zivotinjskih vrsta (Prilog 1.) koji je sastavni dio ove Odluke.
(€1.3.st.3.to¢.4.)

11. posjednik nije odgovaraju¢im odgojem i/ili Skolovanjem ili drugim mjerama osigurao da
pas u odnosu na drzanje i kretanje nije opasan za okolinu (¢1.3.s.4.)

12. posjednik kucnog ljubimaca ne drzi na na€in da ne ometa mir sustanara ili na drugi nagin
krsi dogovoreni kucni red stambene zgrade i stanara okolnih nekretnina(él.4.st.1.)

13. posjednik koji psa drzi u stanu ili kuéi bez okuénice, ne izvodi svakodnevno van radi
obavljanja nuzde i zadovoljenja ostalih dnevnih fizickih aktivnosti. (¢1.4.st.2.)

14. ne prijavi predstavniku stanara u stambenoj zgadi u kojoj obitava posjed pasa (&l.5.st.1.)

15. kao predstavnik stanara ne javi broj i spol pasa i macaka za svaku stambenu jedinicu
komunalnom redarstvu na njegov zahtjev, odnosno kao mjesni odbor ne javi broj i spol pasa i
macaka za svaku obiteljsku kuc¢e komunalnom redarstvu na njegov zahtjev (&l.5.st.2.;
¢l.6.st.2.)

16. ne prijavi broj i spol macaka o kojima skrbi mjesnom odboru (&1.6.st.1.)
17. ne prijavi udomljenje ili kupnju psa ili macke u roku od 10 dana (&l.6.st.4.)

18. drzi psa trajno vezanim ili ga trajno drZati u prostorima ili dijelu dvorista bez omogucéavanja
slobodnog kretanja izvan tog prostora(¢l.7. st.1)

19. drZi psa vezanim na nacin da mu je onemogucéeno kretanje u radijusu 5 metara (&1.7.st.2.),
te drZi psa u ogradenom prostoru manjem od propisanog (&l.7.st.3.)

20. psa izvodi na javne povrSine gdje je to ovom odlukom nije dopusteno te ukoliko pas nije
oznacen mikro€ipom, na povodcu i pod nadzorom posjednika (&1.9.)

21. dozvoli da se kucni ljubimac kre¢e slobodno ili na povodcu na djegjim igrali§tima,
cvjetnjacima, neogradenim sportskim terenima, neogradenim dvoriétima $kola i vrtiéa te na
drugim mjestima gdje postoji opasnost ugroZavanja zdravstveno-higijenske sigurnosti i
zdravlja ljudi bez dopustenja vlasnika i dozvole korisnika prostora.( &.12.)

22. omoguéi kuénom ljubimcu da samostalno Sece javnim povr§inama bez njegove prisutnosti
I nadzora (¢1.13.)

23. pri izvodenju kuc¢nog ljubimca na javnu povrSinu ne nosi pribor za ¢i§éenje i ne odistiti
javnu povrsinu koju njegov kuéni ljubimac onecisti (¢l.14.)

24. ne drzi pod kontrolom razmnozavanje kuénih ljubimaca i ne sprije¢i svako neregistrirano
razmnozavanje (¢l.22.)

25, koristiti Zivotinje za sakupljanje donacija, pro$nju te ih izlaze na javnim povrdinama,
sajmovima, trznicama i slicno, odnosno Koristi ih u zabavne ili druge svrhe, te ih prodaje na
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javnim povrS§inama bez suglasnosti nadleznog tijela jedinica lokalne samouprave (¢l.33)

Clanak 40.

Za prekrSaje iz Clanka 39. stavka 3. ove Odluke komunalni redar moze naplaéivati novéanu
kaznu na mjestu pocinjenja prekrsaja, bez prekrsajnog naloga, uz izdavanje potvrde, uz uvjete
i nacin utvrden zakonom.

Ako pocinitelj prekrSaja ne pristane platiti nov€anu kaznu na mjestu pocinjenja prekrsaja, izdat
¢e mu se prekrdajni nalog, s uputom da nov€anu kaznu mora platiti u roku od osam dana od
dana primitka prekrsajnog naloga.

DIO OSMmI
PRIJELAZNE | ZAVRSNE ODREDBE
Opasne i potencijalno opasne Zivotinjske vrste
Clanak 41.

Kuéne ljubimce koji se nalaze na Popisu opasnih i potencijalno opasnih Zivotinjskih vrsta
(Prilog 1.), a koji pripadaju zasticenim vrstama te koji su do dana stupanja na snagu ove odluke
evidentirani u tijelu nadleznom za zastitu prirode, posjednik moze nastaviti drzati do njihovog
uginuca.

Kuéne ljubimce koji se nalaze na Popisu opasnih i potencijaino opasnih Zivotinjskih vrsta, a
koji ne pripadaju zasticenim vrstama i koje se u roku od 90 dana od dana stupanja na snagu
ove odluke prijavi, radi evidentiranja gradskom upravnom tijelu nadleznom za zastitu zivotinja,
posjednik moze nastaviti drzati do njihovog uginuca.

Clanak 42.

Na dan stupanja na snagu ove odluke prestaje vaziti Odluka o uvjetima i naginu drzanja kuénih
ljubimaca i nainu postupanja s napustenim i izgubljenim Zzivotinjama (“Sluzbeni vjesnik
Varazdinske zupanije” br. 53/09, 7/11, 9/15 i1 50/16).

Clanak 43.
Ova odluka stupa na snagu osmog dana od dana objave u Sluzbenom vjesniku Varazdinske

Zupanije.

PRILOG 1. - POPIS OPASNIH | POTECIJALNO OPASNIH ZIVOTINJSKIH VRSTA

1. SISAVCI (Mammalia)
1. 1. OPOSUMI (Didelphiomorphia)

- sjevernoamericki oposum (Didelphis virginiana)
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1. 2. ZVJEROLIKI TOBOLCARI (Dasyuromorphia)
- porodica: tobolCarske macake (Dasyuridae)
1. 3. DVOSJEKUTICNJACI (Diprotodontia)
- veliki crveni klokan (Macropus rufus)
- istoéni sivi klokan (Macropus giganteus)
- zapadni sivi klokan (Macropus fuliginosus)
- Macropus robustus
1. 4. KREZUBICE (Xenarthra)
- porodica: ljenivci (Bradypodidae)
- porodica: mravojedi (Myrmecophagidae)
1. 5. MAJMUNI (Primates)
- potporodica: majmuni urlikavci (Alouattinae)
- potporodica: majmuni hvatasi i vunasti majmuni (Atelinae)
- rod: kapucini (Cebidae)
- porodica: psoglavi majmuni (Cercopithecidae)
- porodica: giboni (Hylobatidae)
- porodica: ¢ovjekoliki majmuni (Hominidae ili Pongidae)
1. 6. ZVIJERI (Carnivora)
- porodica: psi (Canidae) - izuzev domaceg psa
- porodica: macke (Felidae) - ne ukljucuje domacu macku
- gepard (Acinonyx jubatus)
- pustinjski ris (Caracal caracal)
- serval (Leptailurus serval)
- rod: risevi (Lynx)
- zlatna macka (Profelis aurata)
- puma (Puma concolor)
- oblaCasti leopard (Neofelis nebulosa)
- rod: Panthera
- snjezni leopard (Uncia uncia)
- porodica: hijene (Hyaenidae)
- porodica: kune (Mustelidae)
- medojed (Mellivora capensis)

- potporodica: smrdljivci (Mephitinae)
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- zderonja ili divovska kuna (Gulo gulo)
- porodica: rakuni (Procyonidae)
- porodica: medvjedi (Ursidae)
1. 7. SLONOVI (Proboscidea)

- sve vrste

1. 8. NEPARNOPRSTASI (Perissodactyla)
- sve vrste osim domacih konja, domacih magaraca i njihovih krizanaca

1.9. PARNOPRSTASI (Artiodactyla)
- porodica: svinje (Suidae) - osim patuljastih pasmina svinje
- porodica: pekariji (Tayassuidae)
- porodica: vodenkonji (Hippopotamidae)
- porodica: deve (Camelidae)
- porodica: zirafe (Giraffidae)
- porodica: jeleni (Cervidae)

- porodica: SupljoroSci (Bovidae) - izuzev domacih ovaca, domacih koza i
domacih goveda)

PTICE (Aves)

2. 1. Struthioniformes
- noj (Struthio camelus)
- emu (Dromaius novaehollandiae)
- rod: nandui (Rhea)
- rod: kazuari (Casuarius)

2. 2. RODARICE (Ciconiiformes)
- divovska Caplja (Ardea goliath)
- rod: Ephippiorhynchus
- rod: marabui (Leptoptilos)

2. 3. ZDRALOVKE (Gruiformes)

- sve vrste

2. 4. SOKOLOVKE ili GRABLJIVICE (Falconiformes)
- porodica: Cathartidae

- porodica: kostoberine (Pandionidae)
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- porodica: orlovi i jastrebovi (Accipitridae) - izuzev treniranih ptica koje se
koriste za sokolarenje

2. 5. SOVE (Strigiformes)
- rod: uSare (Bubo)
- rod: Ketupa
- snjezna sova (Nyctea scandiaca)
- rod: Scotopelia
- rod: Strix

- rod: Ninox

2. 6. SMRDOVRANE (Coraciiformes)

- rod: pozemni kljunorosci (Bucorvus)

3. GMAZOVI (Reptilia)
3. 1. TUATARE ili PILASTI PREMOSNICI (Rhynchocephalia)

- sve vrste

3. 2. KROKODILI (Crocodylia)
- sve vrste
3. 3. KORNJACE (Chelonia ili Testudines)
- papagajska kornjaca (Macrochelys ili Macroclemmys temmincki)
- nasrtljiva kornjaca (Chelydra serpentina)
3. 4. LUIUSKAVCI (Squamata)
- ZMIJE (Serpentes ili Ophidia)

- porodica: boe i pitoni (Boidae) - sve vrste koje mogu narasti dulje od
1,5m

- porodica: guzevi (Colubridae) - samo otrovne vrste
- porodica: otrovni guzevi ili guje (Elapidae)
- porodica: ljutice (Viperidae)
- porodica: morske zmije (Hydrophiidae)
- porodica: jamic¢arke (Crotalidae)
- GUSTERI (Sauria ili Lacertilia)

- porodica: otrovni bradavicari (Helodermatidae)
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- porodica: varani (Varanidae) - samo vrste koje mogu narasti duze
od 100 cm

4. VODOZEMCI (Amphibia)
4. 1. REPASI (Urodela ili Caudata)

- porodica: divovski dazdevnjaci (Cryptobranchidae)

4. 2. ZABE | GUBAVICE (Anura)
- porodica: otrovne zabe (Dendrobatidae)
- afriCka bikovska Zaba (Pyxicephalus adspersus)

- porodica: gubavice (Bufonidae), divovska gubavica (Bufo marinus)

5. BESKRALJESNJACI

- MEKUSCI (Mollusca)
- plavoprstenasta hobotnica (Hapalochlaena maculosa)
- KUKCI (Insecta)
- sve vrste mrava i termita
- STONOGE (Chilopoda)
- porodica: Scolopendridae
- PAUCNJACI (Arachnida)

- sve otrovne vrste

TOCKA 7.
Odluka o izmjeni Odluke o pruzanju javne usluge prikupljanja mijeSanog
komunalnog otpada i prikupljanja biorazgradivog komunalnog otpada

Uvodno obrazloZenje podnio je Milorad Batini¢: Nasa Odluka o pruzanju javne usluge
prikupljanja trebala je stupiti na snagu 1. svibnja. U obrazloZenju smo nastojali
pobrojati glavne razloge, nisu se stekli uvjeti da bi mogli cjelovito pri¢i primjeni Odluke.
Na klupe smo vam dali informativno i prijedlog cjenika koji je komunalna tvrtka lvkom
dala za zbrinjavanje otpada. Na taj cjenik gradonacelnik daje suglasnost, Gradsko
vijece ga ne treba donositi. Medutim, upravo radi informacije vama da sagledate, taj
cjenik Ce tek od iduceg tjedna, takav je bio dogovor, nakon $§to ga vije¢nici vide, i¢i u
sklopu anketiranja svih gradana na nacin kako ¢e se, tko ¢e se odluciti za skupljanje
biorazgradivog otpada, tko ¢e samo mijeSani komunalni otpad ili koji ¢e gradani
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kompostirati, znaci odnosi se na obiteljske kuce. Za stambene zgrade se takoder
moraju ispuniti ankete. Prvo i osnovno $to je cjenik. Ovaj tjedan je bio i Savjet za zastitu
potroSaca koji je dao suglasnost na taj cjenik. Moramo ispostovati proceduru. Sto se
tiCe tehniCkih uvjeta, Fond je raspisao natje€aj za nabavku i kanti za bio otpad i za
plastiku i za papir. Realizacija toga nece biti moguca do 1. svibnja jer tek sad je otvoren
natjecaj i jo$ traje. Takoder ¢emo kandidirati odredene spremnike koje smo definirali.
Kandidirat ¢emo i kompostere da se onim domacinstvima koja ne Zele kantu, koji ne
Zele placati odvoz biootpada, Zele kompostirati na vlastitom dvori§tu da mogu dobiti i
taj komposter. Treba jo$ jedno vrijeme i lvkom-u da se i tehni¢ki pripremi §to se ti¢e
samog biootpada. Naime, odluka je prema i samoj prvotnog odluci odnosno izraéunima
da treba negdje 26 velikih kontejnera 240 litara za biootpad koji ¢e biti smjesteni ne na
ulazima, nego na primjerenom mjestu, a vezano je na stambene zgrade. To ¢e Ivkom
nabaviti u suradnji s Gradom. Jednako tako i 100 kanti od 120 litara, procjena koliko
Ce trebati nabaviti ¢e se, ako nema okucnica takve mogucénosti da kompostira da moze
deponirati biootpad, ali ujedno ga i placati. Taj dio ¢éemo isto odraditi kao i one male
kante od 10 litara koje su u odluci upravo za stambene blokove kao pomoc¢na posuda
s kojom Ce se nositi u veliki kontejner za biootpad. Morat ¢emo na neki nacin i pergole,
prostore gdje su smjesteni kontejneri i za papir, plastiku i mijeSani komunalni otpad,
da li ograditi ili izna€i model da su pod kljuéem jer stanari ¢e plaéati prema odluci i
prema cjeniku prema koli¢ini otpada. Niz pretpostavki se mora odraditi prije nego $to
mozemo uopce u cijelosti primjenjivati Odluku u ovom dijelu, Za onaj dio gradana koje
je trenutno Odlukom predvideno nabavka kompostera, plavih i Zutih kanti to je
predvideno za sve, do nabavke toga preko Fonda, zbrinjavati ¢e se putem vre¢a kao i
do sada. Sto se tie samih kompostera, sugestija je da mini kompostere naprave
prikladne ili zamjenske do nabavke novih koje bi trebali preko Fonda nabaviti. Rok 1.9.
predloZen je u suglasju s komunalnom tvrtkom Ivkom, prvenstveno je o njima ovisilo i
suglasni su da mogu ispo$tovati ovo Sto smo sada definirali i ovo $§to je iz postojece
odluke predlozeno da ide. Trenutno se u odluci niSta drugo ne mijenja nego samo
primjena te odluke. Odluku ne moZemo parcijalno provoditi, mora se Eipirati, mora se
pogledati i sadrzaj kante mijeSanog komunalnog otpada, to se i snima, tako da se
eventualno moZe za neodgovorne gradane i penalizirati jer se zna $to moze biti u toj
kanti za mijesani komunalni otpad, §to moze biti u kanti za bio razgradivi komunalni
otpad . Ostavili smo si jo$, u stvari viSe Ivkom, jer nema smisla da parcijalno idemo
primjenjivati, jer bez novog cjenika, ne mozemo primijeniti cjenik ukoliko se ne pruza
cjelovita usluga, a ne moze se isto tako idemo samo Cipirati, kao da nista niti ne radimo
u smislu toga. Nadam se da ¢e s uspjeti sve ove stvari realizirati, Ivkom si je sam zadao
rok 1.9.. Prijedlog je da se i prolongira pocetak primjene Odluke. Naravno, isto tako
oCekuje se jos prema najavama iz Ministarstva su bile neke najave i da li ¢e se mijenjati
dio Zakona $to se ti€e zbrinjavanja komunalnog otpada, da li ¢e se to rje$avati
privremeno uredbom ili kako, na koji nacin, tako da ukoliko bi bilo nekih novina po tom
pitanju jos$ uvijek se Odluka o uvjetima i na¢inu skupljanja otpada moze i do tog perioda
promijeniti. Cjenik vam je dostavljen, tu su i predstavnici lvkom-a koji mogu dati
detaljnije informacije. Vjerojatno ¢e biti pitanja, sada su dva skupljanja, prije je bilo
Cetiri, medutim ono $to je podatak i statistika Ivkom-a da je daleko veci broj potrebe za
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skupljanjem, odnosno veca koli¢ina selektiranog otpada. Znaci, veci broj izlazaka,
kilometara itd. Druga stvar, produZuje se vrileme prema novoj Odluci skupljanja
komunalnog otpada jer se mora Cipirati, mora se snimiti, $§to se tu sa ¢etiri skupljanja
svodi na dva, ali vremenski traje isto prema izraCunu lvkom-a.

Otvorena je rasprava.
Predsjednica konstatira da se za repliku javio vijeénik Zdenko DPula:

Zdenko Dula: Replika na obrazlozenje gradonacelnika. Replika se odnosi u dijelu
cjenika. Mi sad prvi put vidimo ovaj dokument kojeg je prezentirao Ivkom. 1z cjenika je
vidljivo da se radi o povec¢anju cijene usluge, $to gradani nece ba$ vjerojatno prihvatiti
s odobravanjem, a pogotovo oni koji su do sad marljivo selektirali otpad dugi niz
godina, osam godina. Tko je bio ekoloSki savjestan taj je ve¢ sad selektirao, a sad ga
se penalizira $to je to radio. Replika je bila prvenstveno na to da ¢e se povecati broj
odvoza reciklabilnog otpada, ali vidimo tu u cijeni javne usluge da se broj odvoza ne
povecava tih odvoza i dalje ostaje da je u cijeni javne usluge ukljuéeno 12 odvoza
godisnje. lvkom bi trebao pojasniti cjenik.

Milorad Batini¢: Cjenik nije predmet rasprave. Formalno, gradonacelnik je odgovoran
za cjenik, znaCi necete vi kao vijecnici imati odgovornost prema njemu. Takav je kakav
je i nema osnove za sada prema izraCunu da u narednih godinu i nesto da se mijenja.
Ukoliko se ne bi ne znam §to desilo na trzistu. Cjenik je koncipiran na nacin da sustav
funkcioniranja dijela Ivkom-a, koji je radna jedinica otpad, da bude odrziv. Ako
usporedujete cijene ostalih jedinica lokalne samouprave, onda Ivkom ne odskace od
toga. Cjenik je raden temeljem propisane odluke, temeljem zakona, cijene minimaine
javne usluge, cijena varijabilni dio ono praznjenje i ukoliko se, bas to i je intencija, da
se Sto viSe selektira, vi moZete jedanput mjese€no imati odvoz, ne treba dva put. Znaci,
toliko ¢e biti manja cijena ili se moze desiti da imate svaka dva mjeseca jedan odvoz
mijeSanog komunalnog otpada. Znaci, bioloski otpad na jednu stranu, otpad koji se
selektira ide na drugu stranu i mijeSanog komunalnog otpada ukoliko je domacinstvo
dvoclano, tro€lano, Cetveroc€lano ukoliko nema toga moze se desiti da mu se nista bitno
ne promijeni. Upravo je cilj ovoga cjenika, izmedu ostaloga $to je intencija i samoga
Zakona i uredbe temeljem koje je donesena ova Odluka, da se Sto vise forsira selekcija
otpada na ku¢nom pragu. Kad sam govori uvodno, Cetiri puta skupljanje je bila obveza,
sada viSe ne. Proci Ce kraj vase kuce i vidjet ¢e da vi niste izvadili kantu, necete to
platiti. To je onaj fiksni dio.

Miljenko Grudiéek: Replicirao bih gradonacelniku.

Milorad Batini¢: Kad traje izlaganje na koje Zelite replicirati tada se mora diéi plodica,
a ja sam odgovarao na repliku i nema replike na repliku.
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Milienko GrudiCek: Nece biti povecanja. Kamion ¢e se voziti svaki mjesec kroz mjesto,
proci kraj moje kuce, ja necu staviti kantu, ali ¢u platiti cca 40 kuna pausalni iznos. Taj
iznos pausalni koji je bio do sada i ubirao je Cetiri puta otpad. Ne¢u sad taj utovar platiti
ono sto nisam, ali pausal placam. Nije ba$ da nije cijena predmet rasprave. Da, jer je
osnovna cijena, odnosno taj pausal koji je, svaki mjesec se pla¢a. Ako nema kantu ne
placas$. Sto smo sad napravili? Osnovnu cijenu smo zadrzali koja je bila do sada, pa ti
sad izvoli. Znaci, povecali smo cijenu.

Milorad Batini¢: Da, povecali smo u prosjeku 21%. Nisam uopcée cjenik trebao dati pred
vas. Medutim, kao $to vidite moj nacin rada nije takav, nego upravo suprotno. Ukoliko
smatrate da ima temelja da bi trebala jedna kvalitetnija analiza, mi moZzemo pozvati
gosp. Kramarica i gdu. Skroza na jednu tematsku sjednicu ukoliko Zelite samo o tome
raspravljati. Nema uopce problema. Ali, jednako tako i odgovornost poslovanja
komunalne tvrtke Ivkom i temeljem odluka koje smo donijeli, povjeravanje njima
poslova je naSa odgovornost kao Gradskog vije¢a, ne samo mene. Pausal plaéamo,
ali ako nesto propi$e zakonodavac mi se kao gradani moramo toga drzati. Cipovi
kostaju, evo samo jedan podatak, obracun se radi na dva mjeseca.

Branko Putarek: Po tumacenu porezne uprave fakturiranje treba i¢i svaki mjesec radi
PDV-a i radi usluge koja se prema Zakonu o PDV-u naplacuje svaki mjesec.

Milorad Batini¢. Samo poStarina u kalkulaciji je cca 450.000 kuna. Ivkom ¢e raditi
gubitak radi toga? Ne. Korisnik usluge mora platiti. To je samo jedna stavka. Poku$ati
¢emo i s Ministarstvom financija upravo temeljem toga napraviti na nacin kao $to to
ima HEP, da je obratun na koncu godine, pla¢a$ nekakvu cifru i na kraju godine ima$
plus ili minus. Da li ¢e to biti izvedivo ili ne, ne znam. To je Ivkom morao ukalkulirati.
Nabavka Cipova, odrzivost sustava, ne znam kolika je amortizacija kanti. Vise nema
niti nabavke vozila preko drZzave, nema nabavke kanti preko drzave, nema vise ni¢ega,
ovo je zadnji vlak. Treba imati amortizacijska sredstva da se za pet godina,
amortizacija ne€ega da se iz tih novaca kupi. Cijena, svima vam je jasna. Svi imate
iskustva u vlastitim tvrtkama. Znate kolika je amortizacijska stopa za odredene stvari.
Sve je to na neki nacin ukalkulirano. Otvoreno sam rekao kad je gosp. Kramari¢
prezentirao u dva navrata upravnom odjelu, htjeli smo prije upoznati $to viSe, rekao
sam da ukoliko je ta cijena da odmah potpisujem i nadam se da nece biti potrebe da
bude veca.

Vise nije bilo rasprave pa predsjednica zakljuCuje raspravu i prelazi se na glasovanje.

Nakon provedenog glasanja predsjednica konstatira da svih 13 nazo¢nih vijecnika
glasovalo ,za“ te je jednoglasno donijeta

40



ODLUKA O IZMJENI ODLUKE O PRUZANJU JAVNE USLUGE PRIKUPLJANJA
MIJESANOG KOMUNALNOG OTPADA | PRIKUPLJANJA BIORAZGRADIVOG
KOMUNALNOG OTPADA

Clanak 1.

U Odluci o pruzanju javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i
prikupljanja biorazgradivog komunalnog otpada (,Sluzbeni vjesnik Varazdinske Zupanije* br.
9/18) ¢lanak 51. mijenja se i glasi:

Clanak 51.

Ova Odluka stupa na snagu 01. rujna 2018. godine, a objaviti ¢e se u Sluzbenom vjesniku
VaraZdinske Zupanije.

Clanak 2.

Ova Odluka objaviti ¢e se u ,Sluzbenom vjesniku Varazdinske Zupanije®, a stupa na
snagu prvog dana od dana objave.

TOCKA 8.
Razmatranje prijedloga Zaklju¢ka o provedbi postupka trazenja prethodnog
misljenja gradana naselja Horvatsko o pitanju donosenja Odluke o potrebi
provedbe mjerenja posebne namjene u naselju Horvatsko

Uvodno obrazlozenje podnio je Milorad Batini¢: Ljudi osjec¢aju gore neugodan miris, da
ne velim smrad, od farme u odredenim vremenskim periodima, oni su se pobunili. Ono
§to su nama dostupni podaci da ta farma ima sve dozvole koje treba, da podlijeze i
Zakonu o zastiti okoliSa i da provjera mjerenja ispusnih plinova da je sve u granicama
dozvoljenog, prihvacenog. Inicirali su Mjesni odbor i zbor gradana, bio sam gore i tu
smo imali sastanak i sa samim vlasnikom farmom koji Zeli razgovarati s ljudima, to vam
je ono sit gladnom ne vjeruje. Trazili smo mislienje inspektora zastite okolisa,
inspektorica nas je uputila na moguénost da jedinica lokalne samouprave u funkciji
zastite svojih gradana moze izvrSiti odredena mjerenja Stetnih plinova ili Gestica
temeljem Zakona o zastiti okoliSa i sada gradani i mjesni odbor se odredio da bi Zelio
na neki nacin pitati gradani. Ova anketa je kao moguénost, kao neki oblik referenduma,
posto nismo sigurni koliko bi se na zboru gradana mogao dobiti to¢an pokazatelj,
odnosno temeljem uzorka koji bi se odazvao ili referenduma, prijedlog je da se ide na
anketu.

Marina Drzai¢: Na$ Statut daje moguénost da ili gradsko vijece ili gradonacelnik prije
donosenja odluke se konzultira sa gradanima, znaci na vise nacina da li je to kroz
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referendum, savjetodavne zborove gradana, javne rasprave, izmedu ostalog
predvidena je i mogucnost anketiranja gradana. U ovom prijedlogu smo se odlucili da
bi bilo najbolje napraviti anketu gradana, osobnu anketu. Prema birakom popisu
Mjesnog odbora Horvatsko na ku¢ne adresu sa zamolbom da se gradani izjasne o
tome, pojasnit e im se o cemu se radi, pojasnit ¢e im se okvirni troSkovi mjerenja, $to
se tim mjerenjima moze ili ne moze dobiti i oni ¢e u svojim odgovorima u anketama s
da ili ne, istu vratiti, dobit ¢e markiranu kuvertu da je mogu vratiti postom ili ostaviti u
Gradu ili u nasem sanduci¢u. Na taj nac¢in mislimo da bismo moZda dobili najveci
odaziv gradana i najveci uzorak na temelju kojeg bi onda gradonacelniku i Gradskom
vilecu mogli predloziti poduzimanje daljnjih radnji, odnosno dono$enje odluke o
provedbi mjerenja, osiguranje sredstava u proracunu jer prema nekim procjenama radi
se o iznosu koji premasuje iznos prema kojem gradonacelnik mozZe raspolagati
sukladno Zakonu o lokalnoj samoupravi.

Milorad Batini¢: Radi se po procjeni 3-4 mjerenja godiSnje u razli¢itim periodima po 15
dana, procjena je od cca 170-220.000 kuna, ovisno o broju mjerenja. Mjesni odbor je
s time upoznat. Rekao sam, sami donesite odluke, suglasili su se s time da idemo
provjeriti da gradani sami odlu¢e. Zato sam i stavio na odluku Gradskom vije¢u da se
ide na anketiranje jer moramo i rebalansom osigurati sredstva za taj dio, tako da
ukoliko ¢e doci do toga, ukoliko se gradani kroz anketu odluée da jesu za mjerenje,
tako da vam je lakSe obrazloZiti za rebalans, opet za taj iznos limit ispod kojeg
gradonacelnik samostalno moZe odluditi, opet moram i¢i na Gradsko vijece traziti
suglasnost za to.

Otvorena je rasprava.
Predsjednica konstatira da je prijava za raspravu podnio vije¢nik Daniel Vlaisavljevic.

Daniel Vlaisavljevi¢: Interesirala me cijena. Znaci, nekakva penalizacija, represivne
mjere, reperkusije, koje dolaze nakon toga ukoliko bi mjerenja bila lo§a. Na Zalost, mi
u proracunu mozemo predyvidjeti ovakav jedan vid, a ne mozemo ni na koji drugi nacin
rijesiti da tom Covjeku pomognemo iznacéi tehnicko rjesenje u tom iznosu da se takva
stvar sanira do kraja. Na Zalost, sad mi je puno toga jasnije kad ste pojasnili i vezano
uz cijenu i zakonske regulative koje nas ogranicavaju.

Milorad Batini¢: Upravo na tom sastanku gdje su bili ¢lanovi vije¢éa Mjesnog odbora
dosao je gosp. Petrinjak isto. Ima sva uvjerenja, odnosno inspekcijske nalaze da je u
granicama dozvoljenog temeljem Zakona. Medutim, nema mjerenja neugodnog mirisa,
nema instrumenta za mjerenje. Dokazuje da mozda postoji moguénost nekakvih
dodatnih tehniCkih rieSenja, medutim veli da nema potrebe za tim. Ne moZemo taj
novac preusmjeriti fizickoj osobi ili pravnoj osobi na nacin da bude kao potpora za
nesto. To je njegova obaveza i odgovornost. Npr. ukoliko na tehnicki pregled ide$ s
autom, ukoliko ti je CO2 preveliki, sam si ga mora$ platiti. Ukoliko se mjerenjem
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kakvoce zraka utvrdi da su nedozvoljene Cestice, ide mu inspekcijski nalog da mora u
odredenom roku to otkloniti. To je procedura.

Vise nije bilo prijava za raspravu, pa predsjednica zakljuCuje raspravu i prelazi se na
glasanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazoCnih vijeénika
glasovalo ,za“ te je jednoglasno donijet

ZAKLJUCAK

1. Sukladno odredbama ¢lanka 30. Statuta Grada lvanca (,Sluzbeni vjesnik
Varazdinske zupanije” br. 21/09, 12/13, 23/13 — procisc¢eni tekst i 13/18),
prema kojem se, u postupku pripreme odnosno prije donoSenja odluka iz
djelokruga Gradonacelnika ili Gradskog vije¢a, moze zatraziti misljenje
gradana, Gradsko vije¢e utvrduje potrebu da se zatrazi prethodno misljenje
gradana Mjesnog odbora Horvatsko putem pismene ankete o pitanju
donosenja Odluke o potrebi provedbe mjerenja posebne namjene u naselju
Horvatsko.

2. Anketu kojom Ce se zatraziti miSljenje gradana Mjesnog odbora Horvatsko o
pitanju iz toCke 1. ovog ZakljuCka, provesti ¢e nadlezni upravni odjel, na
nacin da se zatrazi pismeno osobno ocitovanje gradana.

3. Srezultatima provedene ankete nadlezni upravni odjel obvezuje se upoznati
Gradsko vijeée Ivanec

TOCKA 9.
Izvjesée o radu Gradonacelnika za razdoblje
od 1. srpnja do 31. prosinca 2017. godine

Otvorena je rasprava.
Predsjednica konstatira da je prijavu za raspravu podnio vijeénik Zdenko Bula.

Zdenko Dula: Imam pitanje, iz ovog izvjeS¢a vidi se po toCkama 28. i 29. da smo mi
kao ¢lanovi Gradskog vije¢a zaprimili informaciju o imenovanju ¢lanova Upravnog
vijeca Djecjeg vrti¢a ,lvancice” lvanec i Puckog otvorenog ucilista ,Duro Arnold®. Ako
Citamo Statute tih institucija, osniva¢ institucija Dje¢jeg vrtia i Pu¢kog otvorenog
ucilista je Grad Ivanec po predstavni¢kom tijelu. Znaci, po Gradskom vije¢u. U Statutu
pise da Upravno vije€e imenuje osnivac. Sad je samo pravno pitanje da li tu odluku
gradonacelnik donosi ili tu odluku treba donijeti Gradsko vijece? Molim za objasSnjenje
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toga u zakonskom smislu da li je to odgovarajuce ili ne jer Statuti drugih djegjih vrtica i
nekih knjiznica propisuju da njihova upravna vije¢a imenuje gradsko vijeée. Molim
pojasnjenje te informacije. Dok smo raspravljali o toj tocki kad je to bilo donijeto, nismo
mogli raspravljati nego je podnijeta informacija bez rasprave.

Milorad Batini¢: Radi se o izvje$¢u od 1. srpnja do 31. prosinca 2017. godine.

Marina Drzai¢: U meduvremenu je Zakon o lokalnoj samoupravi mijenjan. Nemam kod
sebe da bih mogla i§¢itati, ali informaciju mogu proslijediti.

Zdenko Bula: Molim odgovor da li je to u skladu sa Statutom i Dje¢jeg vrtica i Knjiznice
ili nije? Mislienja sam da bi Gradsko vije¢e trebalo donositi izbor &lanova upravnih
vijec€a institucija kojima je osniva¢ Grad Ivanec po predstavnickom tijelu.

Milorad Batinic: Ovo lIzvjeSce je za proteklu godinu. Po starom Zakonu o lokalnoj
samoupravi i temeljem toga izvjeS¢a ovo je u redu. Da li ¢ée sada izmjenama Zakona
biti drugacije, konzultirat ¢emo §to nam piSe Statut i novi Zakon.

Marina Drzai¢: Mislim da je Zakon o lokalnoj i podru¢noj samoupravi mijenjan. Ne
znam kojim izmjenama je u stvari predvidena, regulirana takva situacija da se samo
izvjeScuje Gradsko vijece.

Stanko RoZman: Dosadasnje rjeSenje o lokalnoj samoupravi je bilo takvo da sve
Clanove tih upravnih tijela u ustanovama i tvrtki koje osniva Grad imenuje
gradonacelnik i postavlja gradonacelnik, ako posebnim zakonom nije re¢eno drugadije.
Nigdje u tim drugim posebnim zakonima, u zakonu o vrti¢u, o predskoli, o ugilitu, nije
receno da to radi predstavnicko tijelo. Jedina obveza gradonacelnika je izvijestiti
predstavnicko tijelo o svojem imenovanju. To je tako bilo u onda$njem zakonu i
vjerujem da je ostalo i u sadasnjem.

Milorad Batini¢: To je ostalo i u novom Zakonu.
Zdenko Bula: Da li je to u skladu sa Statutima ustanova?

Milorad Batini¢: Mi ¢emo inace, $to se tice samih statuta, i temeljem izmjena ovih
zakona i nekih drugih, morati pri¢i izmjenama statuta Djecjeg vrti¢a, Knjiznice i Ugilista
upravo da bi se uskladili. Statuti su dosta stari i treba odredene novine unijeti tako da
Ce svakako vidjeti. Ovo je izvjeS¢e za proslu godinu kad nije bio novi Zakon, po starom
Zakonu je napravljeno.

Marina Drzi¢a: Clanak 48. Zakona o lokalnoj i podrucnoj samoupravi govori: ,Op¢inski
nacelnik, gradonacelnik, odnosno Zupan imenuje i razrjedava predstavnike jedinica
lokalne odnosno podrucne, regionalne samouprave u tijelima javnih ustanova,
trgovackih drustva i drugih pravnih osoba iz ¢lanka 35. stavka 1. to¢ke 5. ovog Zakona,
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osim ako posebnim zakonom nije drugacije odredeno.” Osniva¢ je Grad. Posebni
Zakon ne govori da Gradsko vije¢e imenuje upravno vije¢e ustanova.

Vise nije bilo prijavijenih za raspravu, pa predsjednica zaklju€uje raspravu i prelazi se
na glasanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih nazo¢nih 13 vijeénika
glasovalo ,za" te je jednoglasno donijet

ZAKLJUCAK

Prihvaca se IzvjeS¢e o radu Gradonacelnika za razdoblje od 1. srpnja do 31.
prosinca 2017. godine.

TOCKA 10.
Donosenje RjeSenja o imenovanju vrsitelja duznosti ravnatelja
Djecjeg vrtica ,,lvancice“ lvanec

Marina Drzai¢: Uz prijedlog Rjesenja primili ste i kratko uvodno obrazloZenje.
Pretpostavljam da ste svi upoznati da je ovo ponovljeni natje¢aj za ravnatelja Djegjeg
vrtica. S obzirom da je sigurno da do 29. travnja nije moguce imenovati novog
ravnatelja, Zakon o pred$kolskom odgoju i Zakon o ustanovama i Statut Djecjeg vrti¢a
predvida imenovanja privremenog ravnatelja do imenovanja novog ravnatelja po
natjeCaju. Naravno, najduze na godinu dana. Natjecaj je ponavljan dva puta, prvi put
zbog formalnog propusta Djecjeg vrtica u otvaranju pristiglih prijava prije roka. Drugi
natjeCaj je ponisten isto tako zbog toga Sto tekst natjecaja djelomi¢no nije bio u skladu
sa Statutom Djegjeg vrtica, odnosno trazeni su posebni uvjeti koji nisu propisani te je
takva situacije upucivala na upravni spor koji u tom slucaju bi bio dugotrajan i bolan.
Isto tako, to ne bi prijeCilo ovo Gradsko vijece da imenuje ravnatelja, medutim u Zelji
da za Djedji vrti¢, za gradane i za njihovu djecu tim natjeCajem dobijemo najboljeg
kandidata, zbog toga $to to posebnim aktom Vrtica nije propisano nije moguce
propisivati niti posebne uvjete u natjecaju. Iz tog razloga Upravno vije¢e odlucilo je
ponistiti drugi natjeCaj i raspisati tre¢i natjeaj koji sadrzi u sebi minimalne uvjete koje
propisuje Zakon o predskolskoj odgoju, a to je odredena stru¢na sprema, 5 godina
radnog iskustva u predSkolskom odgoju, potvrda o nekaznjavanju s dvije razine prema
Zakonu, potvrda Centra za socijalnu skrb, potvrda o staZu, Zivotopis i kandidat koji ¢e
se prijaviti na taj natjeCaj ¢e morati ispuniti tehni¢ke uvjete. Na Upravnom vijecu je
tada da predlozi ovom Gradskom vije¢u imenovanje ravnatelja, kao $to i ovim svojim
prijedlogom predlaze da se za privremenog ravnatelja za Djedji vrti¢ do imenovanja
novog ravnatelja imenuje sadasnja ravnateljica gda. Suzana Divjak.
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Otvorena je rasprava.

Prijava za raspravu po ovoj tocki nije bilo pa predsjednica zakljuCuje raspravu te se
prelazi na glasovanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazo¢nih
vijecnika glasovalo ,za" te je jednoglasno donijeto

RJESENJE
o imenovanju vrsiteljice duznosti ravnateljice
Djecjeg vrti¢a ,lvancice“ lvanec

1. SUZANA DIVJAK, odgojitelj predSkolske djece, iz Ivanca, Eugena Kumigi¢a
13, imenuje se za vrsiteljicu duznosti ravnateljice Djecjeg vrti¢a ,lvanéice®, od
29.04.2018. godine sve do okondanja postupka natje¢aja odnosno do dana
imenovanja ravnatelja ustanove.

2. Ovo Rje$enje stupa na snagu danom donosenja, a objaviti ¢e se u Sluzbenom
vjesniku Varazdinske Zupanije.

TOCKA 11.
Odluka o prihvatu najpovoljnije ponude za prodaju nekretnina u viasnistvu
Grada lvanca

Otvorena je rasprava.

Prijava za raspravu po ovoj tocki nije bilo pa predsjednica zaklju€uje raspravu te se
prelazi na glasovanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazoc¢nih vijeénika
glasovalo ,za“ te je jednoglasno donijeta

ODLUKA
o prihvatu najpovoljnije ponude

Na temelju provedenog javnog natjecaja za prodaju nekretnina u vlasni§tvu Grada
lvanca, objavljenog dana 27.03.2018. godine u Varazdinskim vijestima, oglasnoj plodi,
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te na sluzbenim internet stranicama Grada Ivanca, utvrduju se najpovoljniji ponuditelji
s kojima ¢e Grad lvanec sklopiti ugovore o kupoprodaji nekretnina:

- KRISTIJAN GUZVINEC, Gaéice 21, OIB 27977409325,
kojem c¢e Grad Ivanec prodati nekretninu oznac¢enu kao k.¢.br. 2789 katastarske
opc¢ine Cerje Tuzno, upisanu u posjedovni list br. 1093 katastarske opcine Cerje
Tuzno, u naravi put, u povrsini od 95,00 m? sukladno Prijavnom listu za k.¢.br. 2789 i
dr. Cerje Tuzno, za kupoprodajnu cijenu u ukupnom iznosu od 3.803,80 kuna,

- COPAK IVICA, Metela Ozegovi¢a 5, Margec¢an, OIB 59152247837

- COPAK VERA, Metela Ozegovi¢a 5, Margec¢an, OIB 81386240818,
kojima ¢e Grad lvanec prodati nekretninu oznac¢enu kao k.C.br. 612/3 katastarske
opcine Radovan, upisanu u zemljiSnoknjizni ulozak br. 9065 katastarske opcine
Radovan, u naravi cesta, ukupne povrsine 144 m?, za kupoprodajnu cijenu u ukupnom
iznosu od 5.760,00 kuna,

- JUREN MLADEN, Kameni¢ko Podgorje 45A, OIB 29863237925,
kojem ¢Ce Grad lvanec prodati nekretninu oznacenu kao k.¢.br. 2267/2 katastarske
opcine Jerovec, upisanu u zemljiSnoknjizni ulozak br. 2683 katastarske opcine
Jerovec, u naravi oranica Bedenec, ukupne povrS§ine 1827 m?2, i k.§.br. 2267/3
katastarske opcine Jerovec, upisanu u zemljiSnoknjizni uloZzak br. 2484 katastarske
opcine Jerovec, u naravi kuc¢a i gosp. zgrada, dvoriste, oranica — Bedenec, ukupne
povrsine 1817 m2, za kupoprodajnu cijenu u ukupnom iznosu od 121.250,47 kuna.

Ugovore o kupoprodaji nekretnina sklopit ¢e u ime Grada lvanca, kao prodavatelja,
Gradonacelnik Grada Ivanca s najpovoljnijim ponuditeljima, kao kupcima, sukladno
prethodnoj tocki ove Odluke, a temeljem Odluke o uvjetima, nacinu i postupku
upravljanja nekretninama u vlasnis$tvu Grada lvanca i objavljenog javnog natje¢aja.

Ugovori o kupoprodaji nekretnina iz ove Odluke sklopit ¢e se u roku od 8 (osam) dana
od dana donosenja ove Odluke.

Iv.

Pravo vlasniStva na kupljenim nekretninama kupci stjecu uknjizbom u zemlji$nim
knjigama nakon $to su u potpunosti podmirili sve obveze prema Gradu Ivancu utvrdene
pojedinacnim kupoprodajnim ugovorima, kojima se ugovara pla¢anje kupoprodajne
cijene nekretnina u roku od 30 dana od dana zaklju€enja ugovora.

V.

Ova Odluka stupa na snagu danom donos$enja, a objavit ¢e se u ,Sluzbenom vjesniku
Varazdinske Zupanije“.
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TOCKA 12.
Odluka o prodaji nekretnine k.¢.br. 4900/149, k.o Ivanec

Uvodno obrazloZenje podnijela je Marina Drzai¢ — progelnica Upravnog odjela za
lokalnu samoupravu, imovinu i javnu nabavu: Radi se o ¢estici u Poslovnoj zoni, ¢estici
bivse Mini mliekare za koju ima zainteresiranih poduzetnika. Da bi se ista mogla
prodati, mora se prodati javnim natjeajem. S obzirom da je nekretnina u suvlasnistvu
vise jedinica lokalne samouprave, Grad Ivanec je na zamolbu Varazdinske Zupanije
preuzeo na sebe postupak raspisivanja natjecaja, ali po prethodno pribavljenim
suglasnostima svih suvlasnika.

Otvorena je rasprava.

Prijava za raspravu po ovoj tocki nije bilo pa predsjednica zakljuCuje raspravu te se
prelazi na glasovanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazoénih vijeénika
glasovalo ,za"“ te je jednoglasno donijeta

ODLUKA
o prodaji nekretnine k.¢.br. 4900/149 k.o. lvanec

Clanak 1.

Temeljem Sporazuma o prodaji nekretnine k.¢.br. 4900/149 k.o. Ivanec,
potpisanog i ovjerenog od suvlasnika: Varazdinske Zupanije, Grada Ivanca, Grada
Lepoglave, Opc¢ine Bednja i Opcine Klenovnik, daje se na prodaju, putem javnog
natjeCaja prikupljanjem pisanih ponuda, nekretnina oznac¢ena kao:

- k.C.br. 4900/149 katastarske opcine Ivanec, u naravi pasnjak, ukupne
povrSine 1717 m?, upisana u zemlji$noknjizni uloZak br. 10527 katastarske
opcine lvanec, kao vlasnistvo:

2. Suvlasnicki dio: 1250/2343
ZUPANIJA VARAZDINSKA, OIB: 15877210917, FRANJEVACKI TRG 7. 42000
VARAZDIN

3. Suvlasnicki dio: 625/2343
GRAD IVANEC, OIB: 84121580205, TRG HRVATSKIH IVANOVACA 9B, 42240
IVANEC

4. Suvlasnicki dio: 156/2343
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GRAD LEPOGLAVA, OIB: 79368224789, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 12, 42250
LEPOGLAVA

5. Suvlasnicki dio: 156/2343
OPCINA BEDNJA. OIB: 48874522780. TRG SV. MARIJE 26, 42253 BEDNJA

6. Suvlasnicki dio: 156/2343
OPCINA KLENOVNIK, OIB: 80034270503, KLENOVNIK 8,

a koja nekretnina predstavlja zemljiSte nekadasnje Mini Mljekare — Domace
mlijeko d.o.0., a nalazi se u obuhvatu Poslovne zone Ivanec — Istok, i ista je nekretnina
oslobodena od placanja komunalnog doprinosa sukladno Programu razvoja Zone
malog poduzetniStva Grada lvanca (nesluzbeni prociséeni tekst - KLASA: 311-01/02-
01/5, URBROJ: 2186/012-02-2 od 9.5.2002. godine, KLASA: 311-01/02-01/5,
URBROJ: 2186/012-04-2, od 2.9.2004. godine, KLASA: 311-01/02-01/5, URBROJ:
2186/012-04-3, od 2.12.2004. godine, KLASA: 311-01/11-01/03, URBROJ: 2186/012-
02/02-11-1, od 22.12.2011. godine, KLASA: 302-01/13-01/07, URBROJ: 2186/012-
04/16-13-1, od 23.9.2013. godine).

Pocetna cijena za zemljiste: 130.437,58 kuna

Namjena nekretnine: gospodarska namjena
Clanak 2.

Pocetna prodajna cijena nekretnine iz prethodnog ¢lanka ove Odluke utvrdena
je temeljem procjene vrijednosti nekretnine za gradevinsko zemljiste po ovlastenom
sudskom vjestaku za procjenu nekretnina.

Clanak 3.
NatjeCaj se provodi sustavom zatvorenih pisanih ponuda.
Clanak 4.

Temelijem ove Odluke i Odluke o uvjetima, nacinu i postupku upravljanja
nekretninama u vlasniStvu Grada Ivanca, gradonacelnik ¢e donijeti Odluku o
raspisivanju javnog natje¢aja, te ¢e struéne sluzbe pripremiti i objaviti natje¢aj o prodaiji
predmetne nekretnine.

U natjeCaju ¢e se naznaciti nacin i rok isplate kupoprodajne cijene za
navedenu nekretninu.

Clanak 5.

Pri odabiru najpovoljnije ponude Povjerenstvo nadlezno za razmatranje
ponuda vodit ¢e se kriterijem najviSe ponudene cijene.
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Clanak 6.

Ova Odluka stupa na snagu danom donosenja, a objavit ¢e se u ,Sluzbenom
vjesniku Varazdinske Zupanije”.

TOCKA 13.
Odluka o ukidanju svojstva javnog dobra na nekretninama u k.o. Ilvanec i k.o.
Jerovec

Marina Drzai¢: Radi se o nekretninama na kojima je potrebno ukinuti svojstvo javnog
dobra. One ulaze u projekt aglomeracija radi upisa prava sluznostii na tim dijelovima
odnosno Cesticama se mora ukinuti javno dobro i to mora preéi u vlasnistvo Grada
kako bi se sluznost moga upisati jer se javnim dobrom ne moZe na taj nacdin
raspolagati.

Otvorena je rasprava.

Prijava za raspravu po ovoj tocki nije bilo pa predsjednica zaklju€uje raspravu te se
prelazi na glasovanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazoc¢nih vijeénika
glasovalo ,za"“ te je jednoglasno donijeta

ODLUKA
o ukidanju svojstva javhog dobra na nekretninama
u k.o. Ivanec i Jerovec

Clanak 1.

Ovom Odlukom utvrduje se ukidanje svojstva javnog dobra na nekretninama
oznacenim kao:

- k.€.br. 1267/1 k.o. lvanec, u naravi mjesni prostor, ukupne povrsine 33 m?,

- k.€.br. 1267/2 k.0. Ivanec, u naravi mjesni prostor, ukupne povrsine 23 m?,

- k.€.br. 1267/4 k.0. Ivanec, u naravi mjesni prostor, ukupne povrsine 12 m?,

- k.C.br. 15470 k.o. lvanec, u naravi Ulica Zagorskih brigada, ukupne povrsine
118610 m?,
sve upisane u zemljiSne knjige Opc¢inskog suda u Varazdinu, Zemlji$noknjizni
odjel lvanec, u z.k.ul.br. POPIS | k.o. Ivanec, kao JAVNO DOBRO

- k.C.br. 1386/4 k.0. Jerovec, u naravi dvor, ukupne povrsine 129 m?,
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upisana u zemljiSne knjige Opc¢inskog suda u Varazdinu, Zemlji$noknijizni odjel
Ivanec, u z.k.ul.br. POPIS | k.o. Jerovec, kao JAVNO DOBRO,

- k.C.br. 651 k.0. Ivanec, u naravi cesta Kumici¢eva, ukupne povrsine 1426 m?,

- k.6.br. 940 k.o. lvanec, u naravi put Kumiéiéeva, ukupne povrsine 4615 m?,
obje upisane u zemljiSne u katastar zemljista Podru¢nog ureda za katastar
Varazdin, Odjel za katastar nekretnina Ivanec, u posjedovni list br. 2884 k.o.
lvanec, kao JAVNO DOBRO, a koje nekretnine ne dolaze upisane u zemljiSne
knjige,

a za potrebe rjeSavanja imovinskopravnih odnosa u svrhu realizacije EU-PROJEKTA
— AGLOMERACIJA IVANEC u sklopu kojeg projekta ¢e se izgraditi sustav prikupljanja
i odvodnje otpadnih voda na podrucju grada Ivanca.

Clanak 2.

Utvrduje se da je trajno prestala potreba za koriStenjem predmetnih
nekretnina kao javnog dobra iz &lanka 1. ove Odluke, te se iskljuuju iz op¢e uporabe.

Clanak 3.

Temeljem ove Odluke, Opcéinski sud u Varazdinu, Stalna sluzba u Ivancu,
izvrsit e brisanje statusa javnog dobra na nekretninama iz ¢lanka 1. ove Odluke, te
Ce izvrsiti upis prava vlasniStva na ime i u korist: Grad Ivanec, lvanec, Trg hrvatskih
ivanovaca 9b, OIB 84121580205, odnosno pokrenut ¢e se ispravni postupak za upis
nekretnina u zemljiSne knjige kao vlasniStvo Grada lvanca, Ivanec, Trg hrvatskih
ivanovaca 9b, OIB 84121580205.

Clanak 4.

Ova Odluka stupa na snagu danom donosenja i objavljuje se u ,Sluzbenom
vjesniku Varazdinske Zupanije®“.

TOCKA 14.
IzvjesSce o koriStenju sredstava proracunske zalihe

a) sije¢anj 2018. godine
b) sije¢anj — veljaca 2018. godine
c) sije¢anj - ozujak 2018. godine

Otvorena je rasprava.
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Prijava za raspravu po ovoj tocki nije bilo pa predsjednica zakljuuje raspravu te se
prelazi na glasovanje.

Nakon provedenog glasovanja predsjednica konstatira da je svih 13 nazo¢nih vije¢nika
glasovalo ,za“ te je jednoglasno donijet

ZAKLJUCAK
Prihvaca se IzvjeS¢e o koristenju proradunske zalihe za mjesec:
a) sijecanj 2018. godine

b) sije€anj — velja¢a 2018. godine
c) sijeCanj — ozujak 2018. godine.

Sve toCke dnevnog reda su obradene pa predsjednica zakljuéuje rad sjednice.
Dovr§eno u 19,37 sati.

ZAPISNIK IZRADILA:
Snjezana Canjuga

Ce—
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